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Hoofdstuk 1 : Inleiding en aanleiding
1.1. Voetbal vs wielersport
Zolang ik me kan herinneren is het elk jaar weer raak bij de Tour de France. De renners beloven een ‘schone’ Tour de France. Dat betekent dat ze beloven dat er geen gebruik zal worden gemaakt van doping om de prestaties te verbeteren. Wanneer de eerste ‘zondaar’ wordt betrapt start het mediacircus. Televisie, radio en kranten storten zich dan massaal op deze renner of ploeg. Het lijkt alsof dopinggevallen in de Tour de France en in de wielersport breed worden uitgemeten en er lange tijd over wordt gesproken. In tegenstelling tot de wielersport lijkt de voetbalsport een stuk rustiger met betrekking tot doping. Ten eerste lijken er minder gebruikers van doping te zijn in de voetbalsport. Daarnaast lijkt de verslaggeving van dopingzondaars in de voetbalsport minder groots en minder uitgebreid in de media te worden belicht. 


De Nederlandse voetbalwereld zet zich voorlopig fel af tegen strengere dopingregels die vanaf 1 januari 2009 zouden moeten gaan gelden. Deze regels betekenen dat topsporters en dus ook betaald voetballers één uur per dag beschikbaar moeten zijn voor een dopingcontrole. Verder moeten ze precies aangeven waar ze elke dag zijn. Volgens Danny Hesp, voorzitter van de vereniging voor contractspelers dreigt door de invoering van deze regels een chaos te ontstaan. Hesp vindt ook dat binnen het Nederlandse voetbal er te weinig gevallen zijn van dopinggebruik (AD, 28 november 2008). Binnen de wielersport gelden deze dopingregels echter al langer. Deze regels zorgden er bijvoorbeeld voor dat de Rabobank wielrenner Rasmussen verdacht werd bevonden toen hij loog over zijn verblijfplaats korte tijd voor de Tour de France van 2007. Het resultaat was dat hij door de Rabobank uit de Tour de France werd gezet en ook voor een bepaalde tijd zijn beroep niet mocht uitoefenen (NRC Handelsblad, 25 juli 2007).


Natuurlijk zijn er wel grote dopinggevallen bekend binnen het voetbal. Tijdens het WK van 1994 in Amerika werd bijvoorbeeld de Argentijnse voetballer Diego Armando Maradona betrapt op het gebruik van verboden middelen. Hij werd naar huis gestuurd en het Argentijnse team moest het vervolgens zonder hem doen. Het is echter niet zo dat alleen buitenlandse voetballers werden betrapt op het gebruik van verboden middelen. In 2001 werd de Nederlandse voetballer Edgar Davids veroordeeld voor het gebruik van nandrolon, gevolgd door de Nederlandse voetballers Frank de Boer en Jaap Stam (www.viplanet.nl 2001).
1.2. De relevantie:

De maatschappelijke relevantie van mijn onderzoek zit in wat ik hierboven heb beschreven. Bovenstaande toont namelijk aan dat er verschillen zijn in de manier waarop er naar doping wordt gekeken binnen de wielersport en binnen het voetbal. De wielersport lijkt de regels en met name de controles, redelijk te hebben geaccepteerd. Het voetbal moet nog duidelijk wennen aan deze controles en zet zich er voorlopig tegen af. Daarnaast zijn er mogelijke verschillen in de verslaggeving over doping. Deze verschillen kunnen van invloed zijn op de manier waarop het Nederlandse sportpubliek gaat denken over doping in de wielersport en het voetbal. Via dit onderzoek wil ik onderzoeken of er daadwerkelijk verschillen zijn in de verslaggeving over doping affaires in het voetbal en de wielersport en tussen de verslaggeving van binnenlandse en buitenlandse doping affaires.

De wetenschappelijke relevantie heeft te maken met de geringe wetenschappelijke literatuur die er is over de manier waarop er door kranten verslag wordt gedaan over doping. Hierdoor is er ook weinig kennis over dit onderwerp. Mijn onderzoek kan een inhoudelijke bijdrage leveren aan deze geringe kennis. Daarnaast kan het mogelijk bijdragen aan grotere onderzoeken en een start zijn om een ruimer onderzoek over berichtgevingen in kranten te ondernemen. 

1.3. De probleemstelling:

In dit onderzoek wil ik daarom gaan onderzoeken of er nu daadwerkelijk verschillen zijn in de verslaggeving van dopinggevallen in de wielersport en het voetbal en tussen de verslaggeving van binnenlandse en buitenlandse doping affaires. Hierbij wil ik onder andere gaan onderzoeken of er een verschil is in de hoeveelheid berichten tot een jaar na de berichtgeving en de manier waarop er wordt geschreven over de ‘dopingzondaar’. Het betrekken van alle vormen van media is echter te veel. De meest toegankelijke mediavorm met betrekking tot het onderzoek naar sportverslaggeving zijn kranten. Deze zijn digitaal eenvoudig te raadplegen en er is een grote hoeveelheid van. Hierdoor kan er op een gemakkelijke manier vergelijking plaatsvinden van artikelen die betrekking hebben op de wielersport en het voetbal. Voor mijn onderzoek zal ik gebruik maken van Nederlandse kranten. Ik wil namelijk onderzoek doen naar de verslaggeving in Nederland over dopingzondaars in het voetbal en de wielersport. In mijn onderzoek wordt dan ook geen vergelijking gemaakt met dopingverslaggeving in andere landen. 
De vergelijking tussen de wielersport en het voetbal zal ik verkleinen tot vier cases. Twee voor de wielersport en twee voor het voetbal. Voor zowel de wielersport als het voetbal zal ik een onderscheid maken tussen een Nederlands dopinggeval en een dopinggeval die betrekking heeft op een buitenlandse sporter. Bij een dopinggeval van een sporter uit eigen land kunnen nationalistische gevoelens de verslaggeving beïnvloeden. Onderzoek kan uitwijzen of dit daadwerkelijk zo is. Voor de wielersport kies ik daarom voor de Festina ploeg in de Tour de France van 1998 en Thomas Dekker in 2008. Voor het voetbal kies ik Diego Armando Maradona bij het WK 1994 en de Nederlandse nandrolon affaire met Edgar Davids, Frank de Boer en Jaap Stam uit 2001. Mijn centrale onderzoeksvraag wordt uiteindelijk: Hoe doen Nederlandse kranten verslag van binnenlandse en buitenlandse doping affaires en van doping affaires in de wielersport en het voetbal en welke verschillen en overeenkomsten zijn er?

1.4. De functie van het onderzoek:

De functie die mijn onderzoek vervult kan aan de hand van de drie mogelijk functies die Peters (2006: 619-620) noemt met betrekking tot casestudie onderzoek worden besproken. De eerste functie is de explorerende functie. Deze is terug te vinden in het punt dat ik weinig informatie heb over hoe de berichtgeving van doping affaires in de Nederlandse kranten is. Door middel van de cases krijg ik daar meer informatie over. Tevens weet ik nog niets over de factoren die bepalen hoe er wordt bericht over een dopinggeval. Door de vier cases kan ik echter erachter komen welke factoren bepalend zijn voor binnenlandse doping affaires, buitenlandse doping affaires en welke factoren bepalend zijn voor de wielersport en de voetbalsport. 

De tweede functie, het beter beschrijven van het te onderzoeken verschijnsel, is ook van toepassing op mijn onderzoek. Mijn te onderzoeken verschijnsel is namelijk de berichtgeving van dopinggevallen in de voetbal- en wielersport. Door middel van de vier cases krijg ik een beter inzicht in deze berichtgeving. Doordat ik me namelijk focus op vier cases kan er een gedetailleerder beeld ontstaan van deze berichtgeving dan wanneer ik de berichtgeving van alle doping gevallen in de voetbal- en wielersport zou gaan bekijken. Nu is er meer tijd en ruimte om dieper in te gaan op de berichtgeving.

De laatste functie, het verklaren, is ook van toepassing op mijn onderzoek. De cases kunnen namelijk ten eerste een verklaring geven voor mogelijk verschillen of overeenkomsten tussen dopinggevallen in het voetbal en het wielrennen. Ten tweede kunnen ze mogelijke verschillen verklaren tussen buitenlandse en binnenlandse dopinggevallen. 

1.5. De deelvragen:

Voor de beantwoording van de centrale vraag, zal ik gebruik maken van de volgende vier deelvragen. Deze deelvragen zorgen er voor dat de centrale vraag in vieren wordt gedeeld. Op deze manier kan er stap voor stap naar het beantwoorden van de centrale vraag worden toegewerkt.

A. Hoe beschrijven Nederlandse kranten binnenlandse doping affaires?  
Deze deelvraag heeft betrekking op twee cases, namelijk de Nederlandse nandrolon affaire en de affaire rond Thomas Dekker. Bij deze deelvraag wordt dus geen onderscheid gemaakt tussen de wielersport en het voetbal. Er worden bij deze deelvraag juist overeenkomsten gezocht tussen de twee Nederlandse doping affaires. Deze kunnen dan worden gebruikt om een duidelijk beeld te schetsen over de berichtgeving van Nederlandse kranten met betrekking tot binnenlandse doping affaires. 

B. Hoe beschrijven Nederlandse kranten buitenlandse doping affaires?

Een logisch gevolg van de eerste deelvraag is, dat er ook een duidelijk beeld moet worden geschetst van de Nederlandse verslaggeving van buitenlandse doping affaires. Deze deelvraag heeft dus betrekking op de cases van Maradona en Festina. Bij deze deelvraag wordt dus ook niet gezocht naar verschillen tussen de wielersport en het voetbal. Er wordt juist gezocht naar overeenkomsten tussen de twee affaires die kunnen worden gebruikt voor het beeld dat Nederlandse kranten schetsen over buitenlandse dopinggevallen.

Door de antwoorden van de eerste en de tweede deelvraag met elkaar te vergelijken, kan uiteindelijk antwoord worden gegeven op het eerste gedeelte van de vraagstelling van dit onderzoek. Deze heeft betrekking op het benoemen van verschillen en overeenkomsten tussen de verslaggeving van binnenlandse en buitenlandse doping affaires in Nederlandse kranten. Uit het antwoord op dit deel van de vraagstelling zal blijken of nationalisme invloed uitoefent op de verslaggeving van dopingaffaires.

C. Hoe beschrijven Nederlandse kranten doping affaires in de wielersport?

De derde deelvraag heeft betrekking op de case van Festina en de case van Thomas Dekker. Aan de hand van deze twee cases zal een zo duidelijk mogelijk beeld worden geschetst van de verslaggeving van doping affaires in de wielersport in Nederlandse kranten. Bij deze deelvraag zal dus met name worden gezocht naar overeenkomsten in de verslaggeving tussen de case van Festina en de case van Thomas Dekker. Op deze manier kan namelijk een representatief beeld worden gevormd van de verslaggeving van dopingaffaires in de wielersport. 
D. Hoe beschrijven Nederlandse kranten doping affaires in het voetbal?

De vierde en laatste deelvraag heeft betrekking op de case van Maradona en de case van de Nederlandse nandrolon affaire. Net als bij de andere deelvragen worden deze twee cases gebruikt om een representatief beeld te vormen. Bij deze deelvraag heeft dat representatieve beeld betrekking op de verslaggeving van doping affaires in het voetbal. Bij deze deelvraag wordt dus weer gezocht naar overeenkomsten tussen twee casussen.

Als deze deelvraag is beantwoord kan er net als bij de eerste twee deelvragen, een vergelijking plaatsvinden. Deze keer is de vergelijking op basis van deelvraag C en D. Door deze vergelijking zal het tweede deel van de probleemstelling met betrekking tot verschillen en overeenkomsten tussen de verslaggeving van doping in de wielersport en het voetbal worden beantwoord. In combinatie met de antwoorden van de eerste twee deelvragen kan dan uiteindelijk de centrale vraagstelling in zijn geheel worden beantwoord.

1.5. De hoofdstukindeling:

Na deze inleiding op mijn onderzoek wordt in hoofdstuk twee een overzicht gegeven van de theorie die ik gebruik in mijn onderzoek en geef ik achtergrondinformatie over een aantal onderwerpen in mijn onderzoek. In dit theoretisch kader bespreek ik de theorie aan de hand van de volgend thema’s; verhalen vertellen, objectiviteit, framing en nationalisme. Voorafgaand aan de theorie geef ik eerst achtergrondinformatie over de belangrijkste onderwerpen in mijn onderzoek. Deze achtergrondinformatie heeft betrekking op de Nederlandse sportjournalistiek en dopinggebruik onder sporters. 


In hoofdstuk drie geef ik een beschrijving van de methode en analyse strategieën die ik  gebruik voor mijn onderzoek. Tevens geef ik aan hoe ik deze methode en strategieën toe ga passen op mijn eigen onderzoek. Het hoofdstuk begint met een beschrijving van casestudie onderzoek. Vervolgens worden de gefundeerde theorie benadering, discours analyse en frame analyse besproken en de manier waarop deze onderzoeksstrategieën zullen worden toegepast in mijn onderzoek. Het hoofdstuk wordt afgesloten met een gedeelte over het waarborgen van de bruikbaarheid, validiteit en betrouwbaarheid van het onderzoek


In hoofdstuk vier wordt een beschrijving gegeven van de uiteindelijke analyse van de krantenberichten binnen de vier casussen. Deze analyse gebeurt aan de hand van vier stappen. Namelijk verkenning van het materiaal, analyse van de opbouw, vergelijkende analyse en tenslotte een interpreterende analyse. In hoofdstuk vier wordt de analyse tot en met stap drie besproken.

In hoofdstuk vijf wordt stap vier behandeld. Dit is de interpreterende analyse van waaruit uiteindelijk frames worden gevormd. In dit hoofdstuk wordt de berichtgeving van de vier casussen uiteindelijk beoordeeld aan de hand van deze frames.

In hoofdstuk zes worden tenslotte de deelvragen en centrale probleemstelling beantwoord en kritisch besproken. Hierbij wordt ook aangegeven wat het onderzoek uiteindelijk heeft opgeleverd en waar het aan heeft bijgedragen. 
Hoofdstuk 2: Het theoretisch kader
In dit theoretisch hoofdstuk zal ik de theorie bespreken die van belang is voor het uitvoeren van mijn onderzoek naar de verslaggeving van doping bij binnenlandse en buitenlandse dopingaffaires en bij doping affaires in de wielersport en het voetbal in Nederlandse kranten. Deze theorie zal ik bespreken aan de hand van een viertal thema’s. De thema’s zijn; verhalen vertellen, objectiviteit, framing en nationalisme. Naast de beschrijving van de theorie zal ik per thema aangeven wat het belang is van de theorie voor mijn onderzoek. Voordat ik de theorie zal bespreken zal ik echter eerst achtergrondinformatie geven over de ontwikkeling van de sportjournalistiek in Nederland en dopinggebruik onder sporters. Deze achtergrondinformatie is van belang voor mijn onderzoek, omdat deze duidelijkheid geeft over de context waarbinnen de krantenberichten moeten worden geplaatst.

2.1. Achtergrondinformatie
A. De Nederlandse sportjournalistiek
In mijn onderzoek zal ik me specifiek richten op de sportjournalistiek in Nederlandse kranten. Voor mijn onderzoek is het van belang om de context waarin de sportberichten zijn geschreven duidelijk te hebben. Het is hierbij voor de analyse belangrijk om een duidelijk beeld te hebben van de ontwikkeling van de sportjournalistiek in Nederland en met welke grotere visie de sportberichten in de kranten zijn geschreven.

Het boek Sport, Publiek en de Media van Ruud Stokvis (2007) beschrijft de ontwikkeling die de Nederlandse sportjournalistiek heeft doorlopen vanaf de negentiende eeuw tot het heden. De eerste stappen richting onafhankelijke sportjournalistiek in Nederland werden genomen in 1882. In dat jaar werd de krant Nederlandsche Sport opgericht. De reden om deze krant op te richten was niet zozeer het geven van vermaak aan een groot publiek. Er was nauwelijks belangstelling voor sport onder het grootste gedeelte van de bevolking. De reden om Nederlandsche Sport op te richten lag in het informeren van een kleine groep van elite voor weddenschappen. Met name het paardenrennen was populair in die tijd. Na de komst van de Nederlandsche Sport, kwamen er wel meer algemene sportbladen. Daarnaast kwamen er ook bondsbladen. Langzamerhand ontstond er echter onder de Nederlandse bevolking ook steeds meer publieke belangstelling voor de sport (Stokvis, 2007: 173). Dit zorgde ervoor dat de sportjournalistiek zich vanaf de twintigste eeuw kon gaan ontwikkelen tot een zelfstandige vorm van journalistiek in Nederland. Stokvis (2007: 173-183) onderscheidt vanaf 1900 vier fases in deze ontwikkeling.

De eerste fase liep van 1900 tot 1940 (Stokvis 2007). Door de publieke belangstelling was er de opkomst van de sport in dagbladen. Zij namen zelfs langzaam de functie van verspreider van sportberichten over van de gespecialiseerde sportbladen en de bondsbladen. De sportjournalisten en redacteuren waren nauw betrokken bij de sport en schreven vooral positief over de sport. De eerste sportjournalisten en redacteuren voelden een mate van verantwoordelijkheid ten opzichte van de sport. De sport in Nederland moest goed worden verwoord naar het publiek. Op deze manier was er een soort van overeenkomst met de sportbestuurders. Deze wilden immers ook dat de sport in het algemeen en in het bijzonder de eigen sport goed werden beschreven in de dagbladen en ander drukwerk. De journalisten waren in deze periode dan ook ‘assistent-bestuurders’ (Stokvis, 2007: 173). Dit zorgde ervoor dat de berichtgeving over de sport vooral positief was. De sportredacteuren en sportjournalisten waren eigenlijk bijna reclamebureaus voor de Nederlandse sportbonden.

De tweede fase liep van 1940 tot 1965 (Stokvis 2007). In deze periode ontstond de situatie dat de schrijvende pers te maken kreeg met concurrentie van andere media. Eerst was er de opkomst van de radio. Deze zorgde ervoor dat nieuwsberichten sneller konden worden verspreid en daarnaast ontstond de mogelijkheid om verslag te doen van wedstrijden via de radio. Met de komst van de televisie werd de concurrentie voor de schrijvende pers nog groter. Nu was er niet alleen sprake van geluid, maar ook van bewegende beelden van de sporters. 

De schrijvende pers wist zich echter te weren tegen deze nieuwe media. Dit deden ze onder andere door hun manier van schrijven te veranderen. De feitelijke beschrijving veranderde  in een meer analytische en beschouwende manier van schrijven die de lezer meer moest vermaken (Stokvis, 2007: 175). De Nederlandse sportjournalistiek kwam hierdoor wat losser te staan van de bondsbestuurders. De sportjournalist vond het in deze fase namelijk langzamerhand steeds belangrijker om het publiek niet alleen te informeren maar ook om de publieke opinie te beïnvloeden. 

De afstand die er ontstond tussen de Nederlandse sportjournalisten en de bondsbestuurders was echter nog steeds kleiner dan de afstand die er was tussen de sportjournalisten en de sporters. De sportjournalisten voelden zich namelijk nog steeds groter dan de ‘sportjongens en –meisjes’ (Stokvis, 2007: 177). Voor hun informatie hechtten de sportjournalisten nog altijd meer waarde aan de bondsbestuurders dan aan de sporters. De sportjournalisten zagen zichzelf steeds meer als pedagogen die de wereld om hun heen en dus ook de sporters zelf moesten informeren over de sportwereld. Het verspreiden van de eigen visie was hierbij zoals ik al aangaf steeds belangrijker.


In deze fase was er nog sprake van aandacht voor meerdere sporten. Niet alleen de grote sporten werden uitvoerig besproken in dagbladen. Ook op de televisie was er sprake van verslaggeving van meerdere sporten. De reden hiervoor was dat er nog niet zozeer sprake was van commerciële belangen binnen de sport. Het geld speelde nog geen grote rol, zoals dit tegenwoordig wel het geval is. Het grootste doel van de sport was nog altijd het bevorderen van de lichaamsbeweging en de sport werd daarnaast gezien als een vorm van vrijetijdsbesteding (Stokvis, 2007: 178). Hierdoor werd er ook verslag gedaan van sporten die tegenwoordig als kleine sporten worden beschouwd. Naast de lichaamsbeweging en vrijetijdsbesteding waren internationale prestaties van Nederlandse sporters een  reden om verslag te doen van een sport, ongeacht de soort sport.

De derde fase binnen de Nederlandse sportjournalistiek loopt van 1965 tot 1989 (Stokvis 2007). In deze fase zag de sportjournalist zich niet meer als de grote volwassene. Hij ging meer toenadering zoeken tot de sporters en trainers. De bondsvoorzitters werden nog minder belangrijk. Het gevolg hiervan was dat het publiek ook steeds meer geïnteresseerd raakte in de sporters zelf. Hierdoor ontstond er een nieuwe vorm van journalistiek, ‘quote-journalistiek’ (Stokvis, 2007: 179). Dit betekende dat de sporter meer aan het woord kwam en dat de sportjournalisten meer op zoek gingen naar bepaalde uitspraken. De visie van de sportjournalist ten opzichte van de sport was niet langer bepalend, de visie van de sporter en trainer werd steeds belangrijker.

In deze fase werd de sport langzamerhand ook steeds commerciëler. Dit betekende dat sommige sporten over gingen van amateurisme naar professionalisme. Opvallend hierbij was dat het grootste deel van de sportjournalisten tegen de commercialisering waren, maar uiteindelijk lieten de journalisten zich niet meer horen toen ook de Olympische Spelen in 1984 professionele sporters gingen toelaten (Stokvis, 2007: 180). De reden hiervan moet gezocht worden in die commercialisering. Het niet opnemen van professionele sporten in de verslaggeving zou nadelig kunnen zijn ten opzichte van concurrenten die dit wel zouden doen.

De voorlopig laatste fase van de Nederlandse sportjournalistiek loopt van 1989 tot het heden (Stokvis 2007). In deze fase worden de sporter en de trainer nog belangrijker, zowel voor de sportjournalist als voor het publiek. De sportjournalist is afhankelijk geworden van de sporter en moet zich aan regels houden om deze te kunnen spreken. Daarnaast hebben de meeste professionele sporters en trainers tegenwoordig mediatraining gehad. Hierdoor zijn ze beter gewapend tegen de vragen van sportjournalisten en is het voor sportjournalisten lastiger om bepaalde quotes te ontfutselen van de sporters of trainers.

Mediasport wordt in deze fase pas echt één van de belangrijkste vormen van vermaak voor het publiek (Stokvis 2007). Het gevolg is dat sportjournalisten zich nu meer gaan richten op de commercieel interessante sporten. De ‘kleinere’ sporten verdwijnen naar de achtergrond. Daarnaast gaan de sportjournalisten bij verslaggeving nog meer gebruik maken van sporters en trainers. De sporters en trainers komen hierdoor nog hoger te staan dan de sportjournalisten. De sportjournalisten zijn niet langer de experts die de sporters als een pedagoog dingen moeten leren. De sporters en trainers zijn nu de experts die de sportjournalisten kennis moeten bijbrengen. De rollen zijn nu dus omgedraaid. 

Daarnaast hebben bepaalde sporters een sterrenstatus gekregen. Sterren zijn mensen die iedereen kent (Mills 1956, in Stokvis, 2007: 65). Daarnaast wordt alles wat ze doen bericht in de media. Zelfs als hun top periode voorbij is verschijnen ze nog regelmatig in de media. Dit is ook bij sportsterren het geval. Grote sporters worden door het publiek herkend en hun naam weet iedereen. Na hun sportcarrière zijn sporters ook vaak terug te vinden bij sportprogramma’s als verslaggever of analist.

Een andere nieuwe ontwikkeling binnen de huidige sportjournalistiek in Nederland is dat sportjournalisten zich meer zijn gaan verenigen. Het gevolg is dat een boycot van één journalist door een sportvereniging, wordt overgenomen door andere journalisten. Het probleem voor de sportjournalist en de sportvereniging is echter dat ze elkaar nodig hebben in de sportwereld die steeds commerciëler is geworden. Een boycot is daarom meestal van korte duur.

Tegenwoordig is de sportjournalist als gevolg van al deze ontwikkelingen een ‘starkisser’ geworden (Stokvis, 2007: 181). Dat wil zeggen dat de sportjournalist minder snel kritische uitlatingen zal doen over de sporter. De sportjournalist moet namelijk goede banden onderhouden met de sporters. Als hij dat niet doet kan een sporter zijn verhaal aan een andere sportjournalist vertellen. De objectiviteit komt hierdoor in het gedrang. Een sportjournalist zal immers minder snel een negatieve onthulling naar buiten brengen als hij hierdoor de betreffende sporter nooit meer kan spreken. Op het punt van objectiviteit zal ik verderop in dit hoofdstuk nog terug komen.

De Nederlandse sportjournalistiek heeft zich dus ontwikkeld van assistent-bestuurder naar pedagoog, naar toenadering zoekende journalist en uiteindelijk naar een starkisser (Stokvis 2007). Hierbij begon de sportjournalist als kritisch naar de sporter en eindigt hij als iemand die minder kritisch is naar de sporter. De sportjournalist is hierbij als grote meneer begonnen, maar tegenwoordig is de sporter of trainer de grote meneer. De sporter is in sommige gevallen zelfs een ster geworden. Het is echter wel zo dat door de commercialisering van de sport ervoor heeft gezorgd dat de sportjournalist en de professionele sporters en trainers niet meer zonder elkaar kunnen. Dit heeft echter wel gevolgen voor de objectiviteit van de sportjournalist naar de sporter. Hier moet dus rekening mee worden gehouden in mijn onderzoek naar de dopingverslaggeving in Nederlandse kranten binnen het voetbal en de wielersport. De laatste fase (starkisser) die Stokvis (2007) beschrijft is belangrijk voor mijn onderzoek. In deze laatste fase zijn namelijk de artikelen geschreven die ik voor mijn onderzoek zal gebruiken.
Stokvis (2007) is echter niet de enige die de ontwikkeling van de sportjournalistiek heeft beschreven. De ontwikkeling die Stokvis (2007) beschrijft heeft betrekking op de Nederlandse sportjournalistiek. Pincus, Rimmer, Rayfield en Cropp (1993) hebben onderzoek gedaan naar journalisten in Amerika en dan specifiek in Californië. Dit onderzoek toonde aan dat de journalisten in Amerika tegenwoordig negatief zijn ten opzichte van ‘public relations’. Het publiek moet niet bepalen wat in het nieuws wordt uitgelicht, maar de redacteuren zelf. Sportjournalisten in Californië vormden echter een uitzondering op dit resultaat. Zij zagen wel veel waarde in’ public relations’ bij het verkrijgen van hun informatie. Het gevolg is dat de sportjournalisten bij de bepaling van hun artikelen, wel werden beïnvloed door het publiek (Pincus e.a., 1993: 42).

Dit komt voor een deel overeen met de ‘starkisser’ fase die Stokvis (2007) beschrijft in de Nederlandse sportjournalistiek. In deze fase is er namelijk minder ruimte voor kleine sporten. De sportjournalist richt zich in deze fase op de grote sporten, omdat deze commercieel interessanter zijn. In Californië wordt de agenda van de sportjournalisten namelijk bepaald door de public relations. Het publiek laat hierdoor aan de sportjournalisten weten wat interessant is en deze nemen dit over in hun verslaggeving net als de Nederlandse journalisten in de ‘starkisser’ fase. Commerciële belangen spelen dus ook een rol in Amerika, in ieder geval in Californië. 

Het is opvallend dat zowel in Nederland als in Amerika sprake is van commercialisering binnen de sportjournalistiek. Hierbij is het belangrijk geworden wat het publiek interessant vindt. Bij het analyseren van de krantenartikelen voor mijn onderzoek is het van belang om rekening te houden met de commerciële belangen van de sporten die ik gebruik voor mijn onderzoek. De wielersport en met name het voetbal zijn grote sporten in Nederland. De commerciële belangen zijn hierbij dus groot. Dit gecombineerd met de onderlinge afhankelijkheid tussen sporters en sportjournalisten kan ervoor zorgen dat in de berichtgeving bepaalde onderwerpen worden gemeden of details worden weg gelaten. Dit is een punt om rekening mee te houden in mijn onderzoek. 

B. Dopinggebruik onder sporters:

Naast de ontwikkeling van de Nederlandse sportjournalistiek is het voor de analyse van de krantenberichten ook van belang om meer te weten te komen over dopinggebruik onder sporters. Mijn onderzoek draait immers om de berichtgeving over doping in Nederlandse kranten. Net als de ontwikkeling van de sportjournalistiek in Nederland is het voor het begrijpen van de context van de krantenberichten van belang om te weten waarom sporters overgaan tot dopinggebruik. Door dieper in te gaan op de reden van dopinggebruik kan de informatie in de krantenberichten beter worden begrepen.


Doping is een vorm van drugs die een sporter kan gebruiken om zijn prestaties te verbeteren. Drugs is een substantie, organisch of niet-organisch, dat invloed kan hebben op de energie in een organisme (Lucking, 1985: 197). Voor de sport betekent dit dat de sporter door het gebruik maken van een drug als doping, meer energie krijgt dan normaal. Hierdoor kan de sporter ook betere prestaties leveren met zijn lichaam dan wanneer hij of zij deze doping niet gebruikt. 

Volgens Stokvis (1989) en Lucking (1985) zijn er een aantal specifieke redenen waarom sporters over gaan tot het gebruik van doping. Het eerste punt is de concurrentiestrijd tussen sporters (Stokvis 1989: 116). Om de concurrentiestrijd met elkaar aan te kunnen is het van belang dat de sporters onder de best mogelijke omstandigheden hun prestaties kunnen uitvoeren. Hierbij moet echter wel worden opgemerkt dat sporters niet altijd de mogelijkheid hebben om al de omstandigheden zo goed mogelijk te krijgen. In de onderlinge concurrentiestrijd moeten sporters daarom compensatie vinden om op andere manieren toch voordeel te kunnen halen die andere sporters niet kunnen halen. Volgens Schumpetter (1976, in Stokvis 1989) kunnen sporters de concurrentie voor zijn doormiddel van vernieuwingen. De vernieuwingen kunnen op verschillende gebieden plaatsvinden, zoals techniek, voeding en materialen. Deze vernieuwingen kunnen echter ook doorslaan naar het gebruik van nieuwe middelen zoals doping.


Een tweede reden voor sporters om doping te gaan gebruiken zijn de al eerder genoemde opgekomen commerciële belangen van de sport. Commerciële sporten zijn die sporten die leven onder een groot deel van de bevolking (Stokvis, 1989: 114). Door die belangstelling zijn ze interessant voor de diverse commerciële instellingen zoals de media. Hierdoor wordt de publieke belangstelling nog groter en de sporten nog interessanter voor de commerciële instellingen. Dit is dus eigenlijk een vicieuze cirkel waarbij commerciële instellingen (en dus ook de media) en publiek elkaar stimuleren. Door de commercialisering gaan sporten steeds meer om geld draaien. Dit zorgt tevens voor een bepaalde druk voor de sporters. Een middel om aan die druk te kunnen voldoen is doping.


De derde reden is de druk van het publiek naar de sporter. Het is zelfs zo dat er professionele sporten zijn die zonder het publiek niet of nauwelijks kunnen bestaan (Stokvis, 1989: 121). Bij een groot aantal sporten betaalt het publiek immers om te mogen kijken naar de prestaties van de sporters. Dit toegangsgeld is een belangrijke inkomstenbron voor bepaalde sporten. Het publiek gaat door de eerder genoemde commercialisering ook steeds meer eisen stellen aan de sporters. Het publiek wil steeds betere prestaties en steeds meer show. 


De vierde en laatste reden bindt eigenlijk al de voorgaande punten samen, namelijk de wil van de sporter om te presteren (Stokvis, 1989: 115; Lucking, 1985: 198). De concurrentie, de commercie en het publiek geven de sporter al een reden om te willen presteren. Een sporter wil echter ook voor zichzelf presteren, daar is het een sporter voor geworden. Het is echter wel zo dat in combinatie met de voorgaande punten de druk op de sporter zo hoog kan worden dat die overgaat tot het gebruik van doping. 

De sporters slagen er tot de dag van vandaag in om naast de doping die inmiddels kan worden opgespoord ook gebruik te maken van doping die nog niet kan worden gevonden in het bloed of de urine van de sporters. Volgens oud wetenschappelijk directeur van het IOC-dopinglaboratorium in Lissabon dr. Douwe de Boer zullen sporters altijd interesse houden in doping. De Boer durft zelfs te stellen dat doping tegenwoordig onuitroeibaar en onlosmakelijk verbonden is met de sport. Doping (of EPO) vrij geven werkt volgens hem dan ook niet. Hierover zegt hij:


“EPO vrij geven? Een renner wil niet dat iedereen EPO heeft en hard fietst. Hij wil als enige iets gebruiken. Of het een konijnenkeutel, EPO, groeihormonen of insuline is, dat maakt niet uit” (BN/de Stem, 7 februari 2009).
Dit komt overeen met een aantal punten die Stokvis (1989) en Lucking (1985) noemen. Namelijk ten eerste zoeken naar vernieuwing zodat je beter kan presteren (punt vier) en ten tweede beter kunnen presteren dan je concurrenten (punt één).
De verschillende verzorgers en farmaceuten spelen een belangrijke rol bij de verspreiding van de doping onder sporters. Zo ook de Belgische verzorger van de Festina wielerploeg in 1998, Willy Voet. Hij werd in datzelfde jaar opgepakt met een hoeveelheid aan verboden middelen in zijn auto. Dit was het begin van één van de casussen die ik zal gebruik in mijn onderzoek, namelijk de Festina affaire. In zijn boek Prikken en Slikken schrijft Voet (1999) onder andere over de manier waarop hij, maar ook de wielrenners, omgingen met het toedienen van de verboden middelen. Volgens Voet (1999: 7) wist hij als verzorger niet altijd precies wat hij aan de wielrenners gaf, maar wel dat het werkte. Voor de middelen die onvindbaar waren geeft hij in zijn boek ook aan waarom sommige middelen onvindbaar waren. Sommige middelen werden namelijk ook aangemaakt door het lichaam. Zolang de hoeveelheid dus niet te hoog was kon de doping niet worden opgespoord. Voet (1999: 7) geeft zelfs aan dat sommige wielrenners ook echt geloofden dat er niks aan de hand was en dat ze geen doping gebruikten. Wat niet werd gevonden, werd ook niet gebruikt. Voet (1999) benadrukt wel dat de wielrenners wel degelijk wisten wanneer ze doping gebruikten, hoe het werkte en hoe de dopingcontroleurs voor de gek konden worden gehouden. Dit blijkt uit het volgende citaat:


“Terwijl mijn “klant” heen en weer liep en begon te drinken, omdat hij zogenaamd niet kon wateren, raapte ik zijn rennersbroekje met het flesje (met goede urine) erin op. Het wachten kon lang duren, maar na verloop van tijd kon ik het flesje altijd wel ergens in de caravan leggen […] Zodra de arts geërgerd raakte en recht stond of begon  te ijsberen, bemachtigde de renner ongezien het flesje” (Voet 1999: 59).
Naast de redenen die Stokvis (1989) en Lucking (1985) noemen zijn er nog andere redenen die sporters kunnen gebruiken om over te gaan op het gebruik van doping. In een onderzoek van T. Vogels e.a. (1994) worden namelijk een aantal redenen gegeven voor jongeren om gebruik te gaan maken van verboden middelen bij hun sportbeoefening. Een aantal van de redenen die in dat onderzoek worden gegeven kunnen worden vertaald naar de professionele sporten zoals wielrennen en voetbal. De eerste reden is een negatief zelfbeeld (Vogels e.a., 1994: 12). Dit zou ook voor professionele sporters kunnen gelden, maar dit kan niet met zekerheid worden gezegd. De link kan wel worden gelegd met het willen presteren. Het punt dat Stokvis (1989)  en Lucking (1985) noemen.

De tweede reden is de vriendengroep van jongeren (Vogels e.a., 1994: 13). Als de vrienden verboden middelen gebruiken zal de jongere zelf dit ook sneller gaan doen. Dit punt kan worden vertaald naar de professionele sporters door vrienden te vervangen door mede sporters of concurrenten. Dit geldt met name voor het wielrennen. Het idee is dan dat andere het ook gebruiken. 

De derde en laatste reden die wordt genoemd is de rol van de sportschool (Vogels e.a., 1994: 14). Uit het onderzoek blijkt dat sportscholen jongeren vaak stimuleren om over te gaan op het gebruik van verboden middelen. De sportschool kan bij de professionele sporters worden vervangen door de verzorgers, zoals blijkt uit het verhaal van Willy Voet (1999). Niet alleen bij het wielrennen ook bij het voetbal zijn er verzorgers die de verboden middelen zouden kunnen toedienen.

Kortom de sporter heeft, zoals blijkt uit deze argumenten genoeg redenen om over te gaan op het gebruik van doping om de prestaties te verbeteren. De redenen hoeven natuurlijk niet allemaal tegelijk op te gaan voor de sporter. Eén reden kan genoeg zijn om de sporter te activeren tot het gebruik van doping.

2.2. De theorie:
A. Verhalen vertellen:

Zoals in de inleiding van deze thesis en de achtergrondinformatie wordt aangegeven, maak ik in deze thesis gebruik van diverse Nederlandse kranten. Kranten leveren mensen verhalen. Deze kunnen informatief of educatief zijn, maar ook plezier leveren. Uit de inleiding bleek ook dat er mogelijke verschillen zijn tussen de verhalen over doping in de wielersport en verhalen over doping in het voetbal en tussen de verhalen over binnenlandse en buitenlandse doping affaires. Daarom is het voor het onderzoek van belang om meer te weten te komen over de ontwikkeling van het verhalen vertellen.


Voor de komst van de moderne verhalenvertellers zoals de krant, radio, televisie en tegenwoordig het internet, werden verhalen van mond op mond overgedragen (Gerbner, 1998: 75). De mensen moesten dus hierdoor om verhalen aan elkaar te vertellen bij elkaar in dezelfde tijd en ruimte zijn. Twee belangrijke ontwikkelingen zorgden ervoor dat het verspreiden van verhalen veranderde. Dit waren de industriële revolutie en de elektronische revolutie (Gerbner, 1998: 76). Hierdoor ontstond het massapubliek en de massamedia (Gerbner, 1998: 77). Dit betekent dat de verteller van een verhaal ten eerste niet meer fysiek aanwezig hoeft te zijn in dezelfde ruimte en tijd als de ontvanger van het verhaal. Ten tweede kan nu een groter publiek worden bereikt.
 
Na deze korte geschiedenis van het verhalen vertellen rijst de vraag op wat nu eigenlijk het belang is van het vertellen en verspreiden van verhalen voor de samenleving. Volgens Gerbner (1998) wordt de wereld om ons heen gevormd door de verhalen die worden verteld door anderen en die we ontvangen. Ze vormen de culturele omgeving om ons heen, bepalen wat goed en fout is en vormen uiteindelijk onze identiteit. Het vormen van die culturele omgeving waaruit we onze identiteit vormen, gebeurd volgens Gerbner (1998) door drie verschillende functies van verhalen. 


De eerste functie van verhalen is vertellen hoe dingen werken in het leven. Deze functie heeft vooral te maken met het leren van dingen in het leven. Deze functie is vooral te vinden in sprookjes, tekenfilms en toneelstukken. Deze functie  vormt de basis voor ons menselijk verstand. De tweede functie van verhalen is vertellen wat dingen zijn. Deze functie heeft betrekking op feiten. Deze functie is vooral te vinden in nieuws. De derde en laatste functie is dat verhalen vertellen wat we moeten doen. Deze functie heeft te maken met normen en waarden en keuzes die moeten worden gemaakt in het leven. Deze functie komt vooral terug in wetten en regels (Gerbner 1998).


Verhalen helpen ook bij het leren begrijpen van de ‘Ander’. Kinderen leren via verhalen om te gaan met emoties en gedachtes van anderen en leren ze om deze te begrijpen. Zonder verhalen zullen kinderen beslissingen van de Ander niet begrijpen (Nussbaum 1997). Verhalen zijn verder nog nodig om sympathie te ontwikkelen voor de Ander (Silverstone 2007). Sympathie is het herkennen van zichzelf in een ander persoon. Op deze manier wordt die andere persoon vervolgens beter begrepen wanneer deze lijdt door eigen beslissingen of door een ander (Nussbaum 1997). Sympathie is een belangrijk punt voor mijn onderzoek. De krantenberichten over doping in de sport kunnen immers afschuw creëren tegen de gebruiker, maar ook sympathie. Er kan immers door in te gaan op de reden van het dopinggebruik begrip worden gekweekt voor de situatie. Bijvoorbeeld door te schrijven dat de sporter niet wist dat hij gedrogeerd werd, maar dat zijn verzorger dit deed buiten zijn medeweten om.


Bij het vertellen van verhalen is tenslotte een belangrijke rol weg gelegd voor literatuur. Literatuur biedt de mogelijkheid om verschillende gedachtes en ideeën te bespreken. Deze kunnen ook lijnrecht tegenover elkaar staan (Nussbaum 1997). Het kennis maken met verschillende gedachtes is volgens Nussbaum (1997) belangrijk bij de vorming van de identiteit. Het geven van verschillende gedachtes en ideeën is ook belangrijk voor kranten. Ze moeten immers objectief zijn, hierbij hoort het geven van verschillende ideeën en gedachtes. Alle partijen moeten als het ware aan het woord kunnen komen binnen een verhaal. Debat en goede argumenten spelen dus een belangrijke rol wanneer twee verschillende gedachtes tegenover elkaar staan. 
B. Objectiviteit:

Het grote probleem voor journalisten (en dus ook sportjournalisten) bij het schrijven van nieuwsberichten is de mate van objectiviteit. De relatie met mijn onderzoek is dat ik in de inleiding van deze thesis opmerkte dat er verschil is tussen de voetbalsport en de wielersport met betrekking tot de gedachtes over dopingregels. Als dit ook het geval is binnen de verslaggeving in kranten van dopinggevallen in de wielersport en het voetbal, dan ontstaat er een scheef beeld bij de lezers van de krantenberichten. 
Uit onderzoek van Claringhoud, Knoppers en Elling (2004) blijkt dat sportjournalisten niet zo objectief zijn als ze zich voor doen. Hun onderzoek naar de objectiviteit van sportjournalisten is van toepassing op mijn onderzoek, omdat ik specifiek naar sportberichten ga kijken in Nederlandse kranten. Het onderzoek van Clarinbould e.a. richtte zich op het lage percentage aan vrouwelijke sportjournalisten. Wat zijn de gevolgen hiervan voor de sportjournalistiek en hoe zien de mannelijke sportjournalisten dit zelf? 

Het onderzoek toonde aan dat minderheden in nieuwsberichten in het algemeen negatief in het nieuws kwamen en dat er vaak stereotypebeelden werden gebruikt wanneer deze minderheden wel in het nieuws kwamen (Claringhoud e.a., 2004: 710). Voor de sport betekende dit dat vaak dat de grote sporten werden besproken in het nieuws en dat de berichtgeving van kleinere sporten achterbleef. Voor de Nederlandse sportjournalistiek bleek uit het onderzoek zelfs dat vrouwelijke sporters minder in het nieuws kwamen dan mannelijke sporters.

Opvallend was dat de Nederlandse sportjournalistiek dit geen beschadiging vond van de objectiviteit die ze nastreven. Volgens de Nederlandse sportjournalisten speelde namelijk naast objectiviteit ook de menselijke interesse een grote rol. De conclusie hierbij was dat het Nederlandse publiek nou eenmaal meer geïnteresseerd was in mannelijke sporters dan in vrouwelijke sporters. Claringhoud e.a. (2004) zijn het hier duidelijk niet mee eens. Volgens hen blijft het zo dat de sportjournalisten bepalen wat het publiek leest of ziet, wat grote sporten zijn, welke sporten en sporters nieuwswaarde hebben en welke stereotypes er worden gevormd van de sporters. Met andere woorden bepalen de sportjournalisten hoe het publiek moet denken over sport en worden de sportberichten hierdoor omgevormd tot zogenaamde objectieve berichtgeving terwijl het dit eigenlijk niet is. De berichten zijn namelijk al gefilterd door de sportjournalisten zelf. 
Silverstone sluit wat dat betreft bij het bovenstaande aan. Volgens Silverstone (2007) zijn de media namelijk een belangrijke factor geworden bij de vorming van onze wereld. Dit komt ook weer overeen met de verschillende functies die Gerbner (1998) benoemt voor verhalen. Het verschil tussen Silverstone en Gerbner is dat Silverstone zich specifieker richt op de media en niet zozeer op alleen verhalen. Silverstone (2007) vindt dat de mens voor zijn dagelijks leven zeer afhankelijk is geworden van de media. De media bepalen volgens hem wat we denken en doen en ze bepalen onze normen en waarden op persoonlijk en politiek vlak. Vooral de beïnvloeding van onze normen en waarden door de media en het gevaar daarvan wil Silverstone benadrukken. De media kunnen normen en waarden positief beïnvloeden, maar ook negatief. Dit is afhankelijk van wat ze hun publiek laten lezen, horen of zien. 


Morele waarden zijn het beste te beschrijven als de regels waaraan je je moet houden wanneer je omgaat met anderen. Het zijn algemene regels die bepalen wat goed en fout is, wat gewenst gedrag is en wat niet in relatie met de ‘Ander’ (Silverstone 2007). Het moge duidelijk zijn dat morele waarden niet overal hetzelfde zijn. Deze kunnen verschillen per werelddeel, land, stad of zelfs gezin. Verhalen veranderen echter niet zomaar een samenleving en de morele waarden zijn afhankelijk van tijd, plaats, klasse, etniciteit en gender (Nussbaum 1997).
C. Framing:

Gerbner (1998) laat via de functies zien dat verhalen belangrijk zijn binnen een samenleving. Ze leren ons dingen, ze geven ons feiten en bepalen onze normen en waarden. Binnen mijn onderzoek betekent dit dus dat Nederlandse kranten via hun berichtgeving vooral de feiten zouden moeten doorspelen via nieuwsberichten. Daarnaast zouden krantenberichten ons dingen moeten leren en normen en waarden moeten bijbrengen. Voor mijn onderzoek lijkt in eerste instantie de tweede functie belangrijk, wat dingen zijn. Kranten spelen echter niet alle feiten door, er worden keuzes gemaakt over welke feiten worden gebruikt in de berichtgeving van het nieuws. 

Daarnaast is er sprake van framing. Framing is een manier om de kracht van een tekst over te brengen op anderen. Wanneer iemand gebruik maakt van een frame dan selecteert hij een deel van de realiteit en vormt dit deel zodanig, bewust of onbewust, dat het een bepaald probleem groter of kleiner wordt gemaakt dan het daadwerkelijk is (Entman, 1993: 52; Gerbner, 2005: 26). Het frame kan bewust worden gekozen door iemand, maar kan ook onbewust in het verhaal komen door de achtergrond van die persoon. Framing levert dus een manier om mensen te beïnvloeden en laat de kracht zien die een tekst kan hebben op mensen. De informatie bij framing wordt echter niet alleen gestructureerd in een frame, maar er is ook sprake van evaluatie van de informatie (Van Gorp, 2005: 26).
De kracht ontstaat volgens Entman (1993: 52) door vier stappen. Eerst wordt in de tekst een probleem geformuleerd, vervolgens wordt een diagnose gesteld wie het probleem hebben of heeft veroorzaakt. De derde stap is het maken van morele veroordelingen. Dit betekent het evalueren van de mogelijke oorzaken en hun effecten. De laatste stap is het voorstellen van oplossingen. In feite is framing dus een proces van probleem naar oplossing binnen een bepaald thema. De thema’s bepalen hoe het onderwerp wordt benaderd en hoe het publiek het onderwerp of probleem voorgeschoteld krijgt. Hierdoor kunnen bepaalde aspecten van een bericht worden benadrukt en andere worden verzwakt. 
Er moet wel worden benadrukt dat het gekozen frame een grote invloed heeft op het publiek, maar dat bijna nooit het geproduceerde frame door heel het publiek automatisch wordt over genomen. Een deel van het publiek kan het juist niet eens zijn met de conclusies die door een frame naar voren worden gedragen of een ander frame vormen dan oorspronkelijk de bedoeling was. (Entman, 1993: 53; Van Gorp, 2005: 27). Dit komt overeen met het ‘encoding/decoding’ model van Stuart Hall (1973, in: Van Zoonen 2004: 12).

Bij het ‘encoding/decoding’ model wordt er van uit gegaan dat er geen objectieve werkelijkheid is, maar slechts constructies van de werkelijkheid door anderen. De werkelijkheid wordt beïnvloed door personen en groepen. De media zijn belangrijk in het vormen van de verschillende werkelijkheden. Ze geven boodschappen niet gewoon door, maar benadrukken bepaalde delen en laten andere delen weg. Hierdoor krijgt de werkelijkheid een bepaalde betekenis. Dit is het ‘encoding’ gedeelte van media teksten. 
Het publiek kan deze door de media gevormde betekenis van de werkelijkheid direct overnemen, maar kan deze ook weer aanpassen aan de hand van eigen ervaringen. Op deze manier kunnen media teksten voor iedereen een andere betekenis krijgen. Het vertalen van de betekenis die de media in een media tekst stoppen door het publiek wordt ‘decoding’ genoemd (Van Zoonen, 2004: 13). 


In mijn onderzoek richt ik mij specifiek op framing door de media, dus op het ‘encoding’ gedeelte. Ik doe dus geen onderzoek naar de frames die het publiek ziet in de berichten en of het publiek deze frames zelf maakt of overneemt. Dit is ook terug te zien in mijn centrale vraagstelling. Hieruit blijkt namelijk dat ik onderzoek doe naar de berichtgeving en niet naar de ontvangst van de berichtgeving over dopingaffaires bij het publiek.
Volgens Semetko en Valkenburg (2000: 93) lijkt framing analyse veel op agenda-setting analyse. Beide vormen van analyse zijn namelijk geïnteresseerd in de relatie tussen onderwerpen in het nieuws en de invloed daarvan op het publiek. Volgens Semetko en Valkenburg gaat framing analyse echter wel verder dan agenda setting analyse. Bij agenda setting analyse gaat het namelijk om het ‘wat’. Dit betekent dat er wordt onderzocht welke berichten er in het nieuws zijn en wat het publiek er over denkt. Bij framing analyse echter wordt gekeken naar het ‘hoe’. Dus aan de hand van welke ‘bril’  worden de onderwerpen besproken in het nieuws en hoe mensen denken en praten over deze onderwerpen in het nieuws. Framing analyse gaat dus een stap verder dan agenda setting analyse.


Semetko en Valkenburg (2000) onderscheiden verder twee manieren om frames te analyseren in nieuwsberichten. De eerste manier die ze aandragen is de inductieve benadering van frame analyse. Deze benadering gaat uit van een open visie om op deze manier de mogelijke frames binnen nieuwsberichten te ontdekken. Bij deze benadering worden van te voren geen frames gekozen om te onderzoeken. Er wordt dus bijvoorbeeld niet gekeken of en hoe vaak een bepaald frame voorkomt. Aan de hand van de eerder besproken vier stappen van Entman (1993) kunnen frames worden opgespoord in de tekst. Dat betekent dus het vinden van het probleem, de oorzaken, de oorzaken en gevolgen evalueren en tenslotte de oplossingen vinden die het krantenbericht voordraagt.

De tweede manier om frames te analyseren is de deductieve benadering (Semetko en Valkenburg, 2000). De benadering gaat uit van vooraf vastgestelde frames. Deze frames worden vervolgens gebruikt als variabelen om uit te vinden hoe vaak bepaalde frames in nieuwsberichten voorkomen. Hierbij wordt dus tijdens de analyse geen gebruik gemaakt van de stappen van Entman (1993). Vooraf wordt het frame immers al gekozen. Het gevaar van deze benadering is dat je zeker moet weten dat je alle mogelijke frames als variabele hebt anders kunnen bepaalde nieuwsberichten mogelijk niet worden benoemd.  In mij onderzoek zal ik gebruik maken van de inductieve benadering. In het methode hoofdstuk ga ik nog nader in op deze twee vormen van frame analyse.
D. Nationalisme:

Nationalisme is een belangrijke factor geworden binnen de sport. Onder andere de eerder genoemde sportsterren spelen hier een belangrijke rol in. Sportsterren zijn namelijk representanten geworden van hun land (Stokvis, 2007: 68). Sporters zorgen voor een gevoel van nationale eenheid. Het publiek staat vaak als één groep achter de sportman, sportvrouw of sportploeg uit het eigen land, zeker bij successen. 

Dit is ook terug te zien in het voetbal en de wielersport in Nederland. Bij het voetbal is dit te zien bij een EK of WK. Op dat moment maakt het niet uit waar je vandaan komt. Als je Nederlander bent is het goed genoeg om samen de Nederlandse voetballers aan te moedigen. Dit geld ook voor het wielrennen. Met name bij de Tour de France is het ‘wij’ gevoel groot. Dit ‘wij’ gevoel wordt zowel bij het voetbal als bij de wielersport steeds groter naarmate het succes toeneemt. Dit nationalisme en ‘wij’ gevoel is te verklaren door de huidige Westerse samenleving. Dit is een gefragmenteerde samenleving geworden, waarbij iedereen zijn eigen weg gaat. De sport en sportsterren in het bijzonder zorgen ervoor dat mensen in de westerse samenlevingen weer een middel hebben om een gevoel van gemeenschappelijkheid te creëren (Stokvis, 2007: 69). 

Uit onderzoek van Tervo (2001) blijkt dat Finland één van de eerste landen was die inzag dat sportprestaties voor hogere doelen konden worden gebruikt. Ze gingen de sportprestaties namelijk gebruiken om op internationaal politiek niveau dingen voor elkaar te krijgen. Nationalisme zorgt ervoor dat een sport gaat leven onder de bevolking. Hierbij geldt dat de prestaties van de sporters de populariteit van een sport kunnen vergroten. Het ‘wij’ gevoel dat Stokvis (2007) eerder noemde wordt ook door Tervo (2001: 357) genoemd. Zij vindt dit wij-gevoel vooral terug bij de Olympische Spelen. 

Tervo (2001) gebruikt Finland als casus in haar onderzoek om de kracht van nationalisme aan te tonen. Finland gebruikte dus nationalisme via sportsuccessen om zich internationaal op de kaart te zetten. Goede sportprestaties zorgen namelijk voor een positief beeld van het betreffende land naar andere landen. Sportsuccessen geven een land daarnaast bekendheid. Nederland staat bijvoorbeeld internationaal bekend om het ‘totaalvoetbal’ van Nederland in de jaren zeventig op de WK’s van 1974 en 1978. Finland wilde vanaf de onafhankelijkheid in 1918 ook internationale bekendheid verwerven via de sport. Naast die internationale bekendheid wilde Finland de sport ook gebruiken om het nationalisme te bevorderen. Dit was namelijk na de onafhankelijkheid in 1918 lang niet aanwezig. De sportsuccessen moesten het eerder beschreven wij-gevoel creëren en zo nationalistische gevoelens geven aan de inwoners van Finland. Op deze manier moest het gevoel van één Finland, één natiestaat ontstaan bij de Finse bevolking (Tervo 2001: 358).

Fan Hong (2007: 111) laat in haar boek Sport, Nationalism and Orientalism, zien dat de sport ook voor Azië een positieve rol heeft gespeeld bij de verzelfstandiging van dit continent in de twintigste eeuw. In deze eeuw kwamen veel Aziatische landen los van hun koloniale overheersers. Net als in Finland zorgde sport ervoor dat er een gevoel van nationale identiteit ontstond. In Azië ontstond in de twintigste eeuw door de sport zelfs een gevoel van superioriteit naar de vroegere overheersers, ook wel Oriëntalisme genoemd. Al deze gevoelens van nationalisme leidde zelfs tot een kopie van de Olympische Spelen alleen dan voor Aziatische landen in 1913. Hier konden de vernieuwde natiestaten zich presenteren.

Voor het creëren van die natiestaten is een belangrijke rol weggelegd voor de media. De media kunnen snel een grote groep mensen bereiken en op deze manier de nationalistische gevoelens snel activeren. De sport is hierbij volgens Bale & Sang (1996, in Tervo: 2001) naast oorlog de sterkste factor om nationalistische gevoelens daadwerkelijk te activeren. Hieruit kan worden geconcludeerd dat sportjournalisten dus een belangrijke functie hebben bij het verspreiden van nationalistische gevoelens onder de bevolking van een land. Ze maken namelijk onderdeel uit van de media en ze verspreiden de sportberichten. Kortom ze zijn de ideale combinatie voor het verspreiden van nationalistische gevoelens.

Er kleeft echter ook een nadeel aan het nationalisme voor de sportverslaggeving. Naast de eerder genoemde frames en commerciële belangen kan namelijk ook nationalisme de objectiviteit van de sportjournalisten mogelijk schaden. Door nationalisme kan de sportjournalist bijvoorbeeld positiever schrijven over sporters uit eigen land en juist negatiever over sporters uit een ander land. Daarnaast kunnen bepaalde negatieve berichten over sporters uit eigen land worden afgezwakt. Samen met de eerder genoemde commerciële belangen kan dit een scheve berichtgeving tot gevolg hebben. Bij de analyse van de sportberichten uit de Nederlandse kranten is het dus van belang om rekening te houden met de mogelijke beïnvloeding van de berichten door frames, commerciële belangen of nationalisme.
2.3. Herformulering deelvragen:
Nu de theorie die ik ga gebruiken in dit onderzoek is besproken, is het mogelijk om de eerder gestelde deelvragen verder te specificeren. Uit de theorie blijkt namelijk dat ik me specifiek richt op framing. Ik ga dus letten op de frames die door de Nederlandse kranten worden gebruikt bij de verslaggeving van doping affaires. Hierdoor kunnen de eerder gestelde deelvragen als volgt worden hergeformuleerd:

A. Welke frames gebruiken Nederlandse kranten bij hun verslaggeving van binnenlandse doping affaires?

B. Welke frames gebruiken Nederlandse kranten bij hun verslaggeving van buitenlandse doping affaires?
C. Welke frames gebruiken Nederlandse kranten bij hun verslaggeving van doping affaires in de wielersport?
D. Welke frames gebruiken Nederlandse kranten bij hun verslaggeving van doping affaires in het voetbal?
Deze vier deelvragen leveren echter nog geen vergelijking op tussen de berichtgeving van doping affaires in het voetbal met die van affaires in het wielrennen. Verder leveren de deelvragen ook geen vergelijking op tussen de berichtgeving van binnenlandse doping affaires met die van buitenlandse doping affaires. Daarom worden de vier deelvragen uitgebreid met nog twee vergelijkende deelvragen. 

E. Welke verschillen en overeenkomsten zijn er bij het framegebruik door Nederlandse kranten bij de verslaggeving van binnenlandse en buitenlandse doping affaires?
F. Welke verschillen en overeenkomsten zijn er bij het framegebruik door Nederlandse kranten bij de verslaggeving van doping affaires bij het wielrennen en het voetbal?
Deze twee deelvragen zijn eigenlijk een logisch gevolg van de eerste vier deelvragen en zijn dan ook een laatste stap naar de beantwoording van de centrale vraag van dit onderzoek.
Hoe doen Nederlandse kranten verslag van binnenlandse en buitenlandse doping affaires en van doping affaires in de wielersport en het voetbal en welke verschillen en overeenkomsten zijn er?
Hoofdstuk 3: De methode en strategieën voor analyse
3.1. Inleiding
Nu de theorie voor dit onderzoek is besproken en de deelvragen duidelijk zijn, is het tijd voor het bepreken van de methode en onderzoeksstrategieën van het onderzoek. In dit hoofdstuk bespreek ik dan ook met welke methode en onderzoeksstrategieën ik het onderzoeksmateriaal analyseer dat antwoord moet geven op mijn centrale vraag. Dit doe ik in vijf paragrafen. 
In de eerste paragraaf geef ik aan welke methode ik als basisontwerp gebruik voor mijn onderzoek en wat bij die methode belangrijke punten zijn. Hierbij zal casestudie onderzoek centraal staan. Tevens geef ik aan hoe ik deze methode precies gebruik in mijn eigen onderzoek. De tweede paragraaf beschrijft vervolgens de dataverzameling. Dus welke data ik voor het onderzoek gebruik en hoe ik deze data verzamel. De derde paragraaf bespreekt de manier waarop de analyse van het onderzoeksmateriaal zal plaatsvinden. Hierbij komen de gefundeerde theorie benadering, discoursanalyse en frameanalyse aan bod. In deze paragraaf wordt tevens aangegeven hoe deze drie onderzoeksstrategieën te combineren zijn en wat hun relatie is met elkaar. In de vierde paragraaf bespreek ik met welke analysetechnieken ik vervolgens de resultaten verwerk. In de vijfde en laatste paragraaf bespreek ik het belang van bruikbaarheid, validiteit en betrouwbaarheid voor wetenschappelijk onderzoek. Dit belang vertaal ik vervolgens naar mijn eigen onderzoek.

3.2. Het basisontwerp: casestudie onderzoek
Voor de beantwoording van de onderzoeksvraag ben ik dus uitgegaan van casestudy onderzoek. Ik maak namelijk gebruik van vier verschillende cases. Dit zijn voor de voetbalverslaggeving de doping affaire rond Maradona uit 1994 en de Nederlandse nandrolon affaire uit 2001. Voor de wielersport zijn dit de Festina affaire uit 1998 en de affaire rond Thomas Dekker over zijn bloedwaarden uit 2008. De cases vergelijk ik uiteindelijk op twee manieren met elkaar. De eerste manier is de vergelijking tussen de voetbalcases en de wielercases. De tweede manier is de vergelijking tussen de binnenlandse en buitenlandse cases. Door deze twee vergelijking uit te voeren kunnen de deelvragen worden beantwoord en uiteindelijk de centrale vraag van dit onderzoek.

3.2.1. De keuze voor de cases in het onderzoek
De vier cases behoren om te beginnen alle vier tot de periode waarin de sportjournalist een starkisser is geworden (Stokvis 2007). Hierdoor hebben de vier cases allen te maken met één overkoepelende context waarin journalisten hun artikelen in de diverse kranten hebben geschreven. Dit is belangrijk om de vier cases eenvoudig te kunnen vergelijken. Een verschillende context, bijvoorbeeld een case uit de fase waarin de journalist zich ziet als grote meneer (1940-1965) (Stokvis 2007), kan grote invloed hebben op de vergelijking van de cases. Het maakt de vergelijking lastiger. Dat is nu niet het geval.

De cases heb ik niet willekeurig gekozen. Elke case heeft zijn eigen reden. De case van Maradona uit 1994 heb ik gekozen omdat het in de periode van de starkisser (Stokvis 2007) de eerste keer was dat een voetballer tijdens een toernooi werd betrapt op het gebruik van doping. Dit was en is nog steeds één van de grootste dopingaffaires uit het hedendaagse voetbal. Daarnaast betreft het een voetballer die door vele voetbalfans over de wereld nog steeds tot één van de beste voetballers aller tijden wordt gerekend. Kortom deze case is een grote dopingaffaire geweest en bied daardoor voldoende data aan krantenartikelen om de analyse uit te kunnen voeren.

De case van de Nederlandse nandrolon affaire uit 2001 is gekozen omdat het de eerste doping affaire is waarbij meerdere Nederlandse voetballers zijn betrokken. Daarnaast betreft de doping affaire, net als bij de case van Maradona, grote voetballers. Edgar Davids, Frank de Boer en Jaap Stam waren alle drie op het moment dat ze werden beschuldigd international van het Nederlandse elftal. Door deze twee factoren werd er door de diverse media in Nederland veel aandacht besteed aan deze affaire, ook door de diverse Nederlandse kranten. 
Deze twee voetbalcases hebben een overeenkomst met elkaar. Beide cases zijn namelijk ook gekozen bij gebrek aan andere grote case. In het geval van de voetbalcases is Maradona vrij uniek doordat hij de derde voetballer is die ooit is betrapt tijdens een Wereldkampioenschap voetbal. Davids, de Boer en Stam zijn uniek doordat ze de enige Nederlandse internationals zijn die daadwerkelijk beschuldigd en veroordeel zijn geweest voor dopinggebruik.

De case van de doping affaire van Festina uit 1998 lijkt minder uniek in zijn soort. Doping gebruik in de wielersport was er immers al vanaf het eind van de negentiende eeuw (Stokvis 1998: 118). Toch is de dopingaffaire van Festina uniek te noemen. Het komt namelijk vaak voor dat renners worden veroordeeld voor het gebruik van doping. Dit is echter ten eerste vaak één renner binnen een ploeg en ten tweede worden de renners zelden tijdens de Tour de France veroordeeld. Bij de Festina affaire van 1998 was dit allemaal anders. Heel de ploeg werd namelijk veroordeeld en dit gebeurde ook nog eens tijdens de Tour de France. Het gevolg was zelfs dat de Festina ploeg uit de Tour de France van 1998 werd gezet, ook een vrij unieke gebeurtenis. Al deze unieke gebeurtenissen zorgde ervoor dat net als bij de andere cases, dat de affaire flink in het nieuws kwam in Nederland.

De laatste case die ik heb gekozen is die over de niet zuivere bloedwaardes van Thomas Dekker uit 2008. Ook deze case is vrij uniek. Hij is namelijk de meest recente Nederlandse wielrenner die is verdacht van het gebruik van doping. Er is echter wel een verschil in vergelijking met de andere cases waarmee tijdens de analyse rekening moet worden gehouden. Thomas Dekker is namelijk tijdens het schrijven van dit onderzoek nog niet veroordeeld voor zijn vreemde bloedwaarden. De andere sporters die in de drie overige cases worden besproken zijn wel veroordeeld. Dit is mogelijk van invloed op de berichtgeving in de diverse kranten.

3.2.2. Kenmerken van cases:
De vraag is nu of de vier cases goed genoeg zijn voor onderzoek. Om hier achter te komen maak ik gebruik van Yin (1984) en Peters (2006). Yin (1984: 23) en Peters (2006: 616) noemen namelijk samen een zestal kenmerken van cases. 

 Het eerste kenmerk is dat cases betrekking hebben op een tijdelijke gebeurtenis (Yin 1984). Dit is ook het geval bij de cases in dit onderzoek. De cases hebben namelijk allemaal betrekking op een doping affaire. Deze hebben allemaal een begin- en einddatum. De begindatum is de datum waarop de affaire in het nieuws komt. De einddatum is vaak de datum van de veroordeling van de sporter in de rechtbank. De affaire van Thomas Dekker is hierop een uitzondering. Deze eindigt doordat hij (voorlopig) niet is veroordeeld. 

Het tweede kenmerk is het belang van de context (Yin 1984). De context waarbinnen de artikelen zijn geschreven wordt tijdens dit onderzoek dan ook goed in de gaten gehouden. Zoals ik al heb aangegeven is de overkoepelende context die van de journalist als starkisser (Stokvis 2007) en doping gebruik. Daarnaast heeft iedere case zijn eigen context. Om deze duidelijk te hebben zal hier ook dieper op worden in gegaan in het volgende hoofdstuk.

Het derde kenmerk is het belang van meerdere gegevensbronnen (Yin 1984). Dit wordt in dit onderzoek op twee manieren bereikt. De eerste manier is door gebruik te maken van alle Nederlandse kranten. De krant is echter maar één gegevensbron. Het is wel zo dat de Nederlandse kranten allemaal een andere achtergrond hebben. Bijvoorbeeld katholiek, protestants, socialistisch of liberaal. Dit kan de berichtgeving over diverse nieuwsitems beïnvloeden, dus ook die over de vier gekozen doping affaires. Hierdoor ontstaat echter wel een gevarieerde manier van schrijven die kan worden gezien als een vorm van meerdere gegevensbronnen. 

De tweede manier waarop in dit onderzoek meerdere gegevensbronnen worden gebruikt is via de achtergrond informatie. Dit hangt samen met het punt van de context. Om de context van de verschillende cases duidelijk te hebben, maak ik gebruik van diverse boeken zoals van Festina verzorger Willy Voet (1999) en maak ik gebruik van het internet. Een voorbeeld hiervan is de site www.dewielersite.net. 
Daarnaast maak ik bij het onderzoek gebruik van diverse boeken en artikelen voor de theorie en methodes waarop mijn onderzoek is gebaseerd. Dit is het vierde kenmerk van cases. De gegevensverzameling en analyse worden dan ook zoals Yin (1984) bedoeld, gevormd vanuit deze theorie en methodes.

Het vijfde kenmerk is dat cases zowel kwalitatief als kwantitatief kunnen worden onderzocht (Peters 2006). De ene techniek kan de ander hierbij aanvullen. De analyse zal in mijn onderzoek met name gebeuren via een kwalitatieve manier van casestudie onderzoek. Dat betekent dat het bij de analyse van de artikelen niet alleen zal gaan om wat de cases in de Nederlandse kranten bespreken met betrekking tot de vier doping affaires, maar vooral hoe deze worden besproken. Dit komt ook terug in de centrale vraag van het onderzoek. In mijn onderzoek zit echter ook een vorm van kwantitatieve analyse. Het kwantitatieve aspect zit hem in het onderzoeken van het aantal berichten over een affaire in een jaar. Dit zal worden weergegeven in een grafiek die per maand en per case het aantal artikelen zal aangeven in Nederlandse kranten. Dit zal worden gebruikt als een extra punt van vergelijking tussen binnenlandse en buitenlandse doping affaires en tussen doping affaires binnen het voetbal en de wielersport. Zoals Peters (2006) aangeeft gebruik ik dit kwantitatieve punt als aanvulling op de kwalitatieve manier van casestudie onderzoek.

Het zesde en laatste kenmerk van cases is het belang van het proces van veranderingen rond een gebeurtenis (Peters 2006). Het proces van veranderingen binnen de cases komt automatisch aan de orde tijdens mijn onderzoek. Een doping affaire ontwikkelt zich namelijk altijd van klein naar groot. Eerst zijn er verdenkingen en vervolgens wordt er door middel van bewijzen toegewerkt naar een veroordeling of vrijspraak. Dit zal ook terugkomen in de diverse krantenartikelen.

3.2.3. Welke soort casestudie onderzoek?:

Yin onderscheidt (1984: 44-46) vier soorten van casestudie onderzoek, namelijk holistisch enkelvoudig onderzoek, enkelvoudig ingebed onderzoek, meervoudig holistisch onderzoek en meervoudig ingebed onderzoek. In mijn onderzoek is sprake van een combinatie van meervoudig holistisch case onderzoek en meervoudig ingebed case onderzoek. Mijn onderzoek heeft namelijk zoals gezegd vier cases. Hierdoor is er sowieso al sprake van meervoudig case onderzoek. Zoals al blijkt uit de naam, is er bij meervoudig case onderzoek ten eerste sprake van meerdere cases die worden onderzocht. Een tweede kenmerk is dat de verschillende cases bij meervoudig case onderzoek goed op elkaar moeten zijn afgesteld. De cases moeten hierbij of elkaar aanvullen of elkaar tegenspreken  (Yin 1984).


In mijn onderzoek maak ik dus geen gebruik van de enkelvoudige variant van casestudie onderzoek. Het eerste kenmerk van enkelvoudig case onderzoek is dat het grote overeenkomsten heeft met een enkel experiment.. Het tweede kenmerk is dat een enkelvoudig case onderzoek vaak betrekking heeft op een extreme of unieke case. Het derde kenmerk van enkelvoudig case onderzoek is dat de case betrekking kan hebben op een gebeurtenis die eerder niet onderzocht kon worden. Het gebruik van een enkelvoudig case onderzoek is dan gelegitimeerd doordat deze ene case andere voorgaande onderzoeken kan aanvullen en kan gebruiken (Yin, 1984: 44). Het belangrijkste kenmerk van enkelvoudig casestudie onderzoek is echter dat het een onderzoek betreft naar één enkele case. Binnen mijn onderzoek is dat duidelijk niet het geval.

Naast het onderscheid tussen enkelvoudig case onderzoek en meervoudig case onderzoek maakt Yin (1984: 45-46) nog een onderscheid in casestudie onderzoeken. Hij onderscheidt namelijk ook nog holistische casestudies en de ingebedde casestudies. Beide soorten kunnen van toepassing zijn op de eerder besproken enkelvoudige case en meervoudige case onderzoeken. 

Twee cases hebben in mijn onderzoek betrekking op één persoon de andere twee cases hebben betrekking op meerdere personen. De cases die betrekking hebben op één persoon zijn holistische onderzoeken. Bij een holistische casestudie is er sprake van onderzoek naar het overkoepelende onderwerp of gebeurtenis (Yin 1984). Dit is het geval bij de cases van Diego Maradona en Thomas Dekker. Er zijn bij deze cases geen subonderwerpen. De cases draaien alleen om het (vermeende) dopinggebruik van Maradona en Dekker. De krantenartikelen die ik voor deze cases gebruik, hebben dus ook alleen betrekking op deze twee sporters.

De cases die betrekking hebben op meerdere personen zijn ingebedde onderzoeken. Bij een ingebedde casestudie is er juist sprake van diepgaander onderzoek. Binnen het te onderzoeken onderwerp worden dan namelijk subonderwerpen onderzocht. De resultaten van deze subonderwerpen worden dan uiteindelijk samen gevoegd om tot één overkoepelend resultaat te komen (Yin 1984). Dit is het geval bij de Festina affaire en de Nederlandse nandrolon affaire. 
Bij de Festina affaire waren namelijk verschillende wielrenners en verzorgers betrokken. Bij de Nederlandse nandrolon affaire waren drie voetballers betrokken; Stam, de Boer en Davids. Binnen deze twee cases worden al de betrokkenen gebruikt bij het onderzoek naar de berichtgeving. Bij de Festina affaire is de ploeg Festina het overkoepelende onderwerp. De verschillende wielrenners en verzorgers zijn als het ware de subonderwerpen binnen de case en vormen een soort mini cases. De krantenartikelen die ik gebruik mogen daardoor over de Festina in het algemeen gaan, maar ook over één bepaalde verzorger of wielrenner uit die ploeg. Bij de nandrolon affaire is de nandrolon als het ware het hoofdonderwerp. De drie Nederlandse voetballers zijn de subonderwerpen waarbinnen het onderwerp nandrolon word besproken. De Boer, Davids en Stam zijn dus eigenlijk drie cases die samen de case van de nandrolon affaire maken.
3.3. De dataverzameling
Nu het duidelijk is welke methode ik gebruik als basisontwerp voor mijn onderzoek beschrijf ik in deze paragraaf welke bronnen ik precies gebruik voor het verzamelen van de data en hoe ik die data nu daadwerkelijk ga verzamelen.

3.3.1. Welke soorten bronnen?
Zoals ik al een paar keer heb aangegeven zullen de vier cases worden geanalyseerd aan de hand van Nederlandse krantenartikelen. De krantenartikelen vormen namelijk de basis van mijn onderzoek. Aan de hand van het analyseren van krantenartikelen ga ik namelijk onderzoeken hoe Nederlandse kranten verslag doen van doping affaires. Hiervoor komen alle Nederlandse kranten in aanmerking. Hierbij maak ik geen onderscheid tussen landelijke kranten, regionale kranten, betaalde kranten of gratis kranten. De reden dat ik geen onderscheid maak tussen de verschillende kranten is, dat mijn centrale vraag betrekking heeft op de berichtgeving van Nederlandse kranten in het algemeen. 


De Nederlandse kranten vul ik verder nog aan met het Algemeen Nederlands Persbureau (ANP). Dit persbureau levert standaard berichten aan kranten. Ze zijn vaak de eerste die een bericht uitbrengen over een nieuwsitem. Deze berichten worden of letterlijk overgenomen of aangepast gebruikt door de diverse Nederlandse kranten. Het ANP is hierdoor vaak bepalend voor de eerste berichtgeving van een nieuwsitem, dus ook voor de eerste berichtgeving van de vier doping affaires. Het ANP is hierdoor een belangrijke bron in combinatie met de Nederlandse kranten.


Naast de krantenartikelen en het ANP maak ik gebruik van een persoonlijke bron. Deze wordt echter puur gebruikt als achtergrondmateriaal. Het betreft het boek van Festina verzorger Willy Voet (1999). Dit boek is namelijk een soort dagboek van de gebeurtenissen rond de doping affaire van 1998 gezien vanuit de ogen van Voet. Dit boek wordt vooral gebruikt om de context rond de Festina affaire duidelijk te krijgen.

3.3.2. Het verkrijgen van de bronnen
Voor het daadwerkelijke verkrijgen van de verschillende Nederlandse krantenartikelen maak ik gebruik van Lexis Nexis. Lexis Nexis heeft de beschikking over een database aan Nederlandse kranten die ver genoeg terug gaat voor mijn onderzoek. Dat is het jaar 1994, het jaar waarin de oudste case begint, die van Maradona. Daarnaast wordt de database dagelijks aangevuld waardoor er ook voor de meest recente case, die van Thomas Dekker uit 2008, genoeg krantenartikelen te vinden zijn. 


Voor mijn onderzoek maak ik uiteindelijk gebruik van tussen de twintig en vijfentwintig artikelen per case. Dit aantal moet genoeg zijn om patronen die moeten leiden tot frames te herkennen en te benoemen. Per case bepaal ik aan de hand van de zoekmachine van Lexis Nexis welke zoekterm de meeste hits oplevert. De zoekterm met de meeste hits wordt vervolgens gebruikt om de twintig tot vijfentwintig artikelen te selecteren. Dit gebeurt aan de hand van een steekproef. Ik selecteer namelijk per case de eerste twintig tot vijfentwintig artikelen die de beste zoekterm opleveren. 

Bij Maradona bijvoorbeeld kies ik binnen Lexis Nexis eerst voor de categorie ‘fulltext newspapers and articles’. Vervolgens kies ik de zoekterm Maradona. Voor elke case geldt dat ik zoek in het jaar waarin de doping affaire in het nieuws komt tot een jaar daarna. Voor Maradona wordt het dus de periode 1994-1995. Binnen de resultaten die deze zoekterm en periode oplevert zoek ik vervolgens specifieker aan de hand van een nieuwe zoekterm. Voor Maradona bijvoorbeeld doping. De eerste twintig tot vijfentwintig artikelen die deze nieuwe zoekterm opleveren gebruik ik vervolgens als artikelen om de analyse op uit te voeren. Deze manier van selecteren vindt uiteindelijk bij alle vier de cases plaats. Wanneer het bij een bepaalde case nodig is wordt het aantal artikelen dat voor de analyse wordt gebruikt vergroot. Dit is afhankelijk van de resultaten die de analyse oplevert.

3.4. De analyse van de data:

Nu het duidelijk is welke overkoepelende methode ik gebruik voor mijn onderzoek, welke data ik gebruik en hoe ik de deze ga verzamelen, is de volgende stap het bespreken van de manier waarop de data zal worden geanalyseerd. Dit betekent het bespreken van de onderzoeksstrategieën die ik ga gebruiken. Voor de analyse van de data maak ik gebruik van een combinatie van de gefundeerde theorie benadering, discours analyse en frame analyse. Deze drie onderzoeksstrategieën vertonen namelijk veel overlap. Om dit te verduidelijken zal ik de drie onderzoeksstrategieën eerst bespreken en vervolgens vertalen  naar mijn eigen onderzoek.
3.4.1. De gefundeerde theorie benadering:
Het belangrijkste punt van de gefundeerde theorie benadering is dat de onderzoeker in eerste instantie uit gaat van de te onderzoeken data en niet van de ideeën uit de opzet. De data bepalen uiteindelijk wat er precies wordt onderzocht en niet vooraf opgestelde theorieën. In sommige gevallen kan een onderzoeker zelfs aan de hand van de data van het onderzoek oude theorieën aanpassen, ter discussie stellen of een nieuwe theorie ontwikkelen (Strauss & Corbin 1998: 5).  

Bij de gefundeerde theorie benadering wordt gebruik gemaakt van ‘sensitizing concepts’. Dit zijn globale inzichten of begrippen. De onderzoeker moet hiervan gebruik maken omdat hij of zij uitgaat van de data en nog niet weet waar deze precies naar zullen leiden. Tijdens het onderzoek worden deze ‘sensitizing concepts’ steeds duidelijker. Dit gebeurt door de resultaten constant te vergelijken met elkaar. Dit betekent dat de onderzoeker constant bezig is om de globale begrippen concreter te maken. Deze ‘sensitizing concepts’ zijn daarbij het uitgangspunt. Door de data constant met elkaar te vergelijken kunnen eerder gedane ontdekking worden verscherpt of worden afgezwakt. Op deze manier kan een nieuwe theorie ontstaan (Glaser en Strauss 1976, in Wester 1984: 102).

Nu we weten dat de gefundeerde theorie benadering van het onderzoek een proces maakt en dat de onderzoeker begint met globale inzichten en begrippen, is het nu tijd om te kijken hoe de analyse met de gefundeerde theorie benadering moet worden uitgevoerd. Wester (1984: 170) raad aan om gebruik te maken van constante vergelijking. Dit betekent dat de onderzoeker constant zijn resultaten vergelijkt met voorgaande ontdekkingen om uiteindelijk tot een theorie te komen. 

Volgens Wester (1984: 173-174) verloopt de analyse in een aantal stappen. De eerste stap is het verdelen van de data in verschillende categorieën. Deze categorieën ontstaan tijdens het analyseren van de data. Deze categorieën worden constant gecontroleerd door de nieuwe data te toetsen op overeenkomsten en verschillen met de bestaande categorie. Op deze manier wordt bepaald of de categorie de juiste kenmerken heeft en tegelijkertijd wordt de data getoetst aan de categorieën die ontstaan. 

De tweede stap in de analyse is dan ook dat de verschillende kenmerken van de categorieën duidelijk worden omschreven. Voorwaarde is wel dat er in de vorige stap genoeg data is verzameld in de verschillende categorieën om de eigenschappen van elke categorie te benoemen. 

De derde stap is het vergelijken van de verschillende categorieën met elkaar. Hierbij wordt gekeken welke overeenkomsten en verschillen er zijn tussen de verschillende categorieën. Daarnaast worden de verschillende categorieën nog concreter geformuleerd. 

De vierde en laatste stap is het daadwerkelijk uitschrijven van de nieuwe theorie. Hierbij worden de beschrijvingen van de verschillende categorieën en hun inhoud aan elkaar gekoppeld om zo een theorie te ontwikkelen die toetsbaar is en door anderen kan worden gebruikt.

3.4.2. Discours analyse
Naast de gefundeerde theorie benadering gebruik ik een vorm van inhoudsanalyse voor de analyse van de data, namelijk discours analyse. Bij inhoudsanalyse draait het niet om het bestuderen van mensen, maar juist om een product dat mensen maken door middel van taal. Voor inhoudsanalyse kunnen dat brieven, kranten, folders en tijdschriften zijn, maar ook televisie- en radioprogramma’s. Het bestuderen van deze producten gebeurt vervolgens op een empirische manier. Dat wil zeggen dat er gebruik wordt gemaakt van een duidelijk onderzoeksontwerp en duidelijke onderzoekseenheden en de producten moeten systematisch worden verzameld, geanalyseerd en gerapporteerd (Pleijter 2006: 8).

Bij inhoudsanalyse draait het dan ook om het lezen van materiaal aan de hand van drie manieren (Wester en Pleijter 2006: 575). De eerste manier is lezen door te registreren. Dit heeft betrekking op puur het lezen zelf. Dus het omzetten van tekens in betekenissen. Deze tekens hoeven niet per se letters te zijn, maar kunnen ook afbeeldingen zijn. De tweede manier van lezen die van toepassing is op inhoudsanalyse is interpreteren. Hierbij wordt de achterliggende betekenis belangrijk, zoals bijvoorbeeld bij kaart lezen. Je weet wat bepaalde kleuren betekenen uit ervaring. De derde manier van lezen die van toepassing is op inhoudsanalyse is selecteren. Dit heeft er mee te maken dat je altijd iets leest met een bepaalde reden. Dit kan zijn voor ontspanning, maar kan ook zijn voor het zoeken van informatie. Bij het zoeken naar informatie lees je op een bepaalde manier, je gaat op zoek naar de informatie die je nodig hebt. Taal is dus een belangrijk punt bij inhoudsanalyse en ook bij discoursanalyse.




Teun van Dijk (1998) gaat ook uit van taal als basis voor discours analyse hij doet dat aan de hand van structuren. Van Dijk (1988, in Van Zoonen 2004: 84) onderscheidt binnen journalistieke teksten drie structuren. De superstructuur, de macrostructuur en de microstructuur. De superstructuur zijn de vaste categorieën die altijd voorkomen in journalistieke teksten. Dit is ten eerste de samenvatting die vorm krijgt vorm door middel van intro’s en koppen in een bericht. Ten tweede is er de episode. Dit zijn de belangrijkste gebeurtenissen van het betreffende verhaal, de context waarbinnen het verhaal zich afspeelt en de achtergrond. De overige categorieën binnen de superstructuur zijn consequenties van de gebeurtenis, verbale reacties van betrokkenen en tenslotte het commentaar van de journalist en experts. 



De macrostructuur heeft betrekking op de globale inhoud of thematiek van een bericht. Dit moet worden verkregen door uitspraken te analyseren en te kijken naar overeenkomsten en tegenstellingen tussen die uitspraken. 

De microstructuur tenslotte heeft betrekking op de betekenis die grammatica, woorden, zinnen en paragrafen geven aan een tekst. Door bepaalde woordkeuzes kan een tekst een bepaalde boodschap overbrengen.

Van Zoonen (2004) geeft in haar boek Media, Cultuur en Burgerschap aan hoe aan de hand van deze structuren de daadwerkelijke analyse van nieuwsberichten moet worden uitgevoerd. Dit komt voor een groot deel overeen met de structuurbenadering van Van Dijk (1998). Hierbij onderscheidt ze vier stappen. De eerste stap is het bepalen van de proposities. Dus het bestuderen van de uitspraken die in het bericht worden gemaakt. De tweede stap is bepalen hoe de uitspraken met elkaar worden gecombineerd. Dus hoe worden bijvoorbeeld tegenovergestelde uitspraken aan elkaar gekoppeld. De derde stap is bestuderen welke microkeuzes er zijn gemaakt. Dus welke woorden, uitdrukkingen zijn er gebruikt om bijvoorbeeld bepaalde groepen aan te duiden of daders en slachtoffers. Daarnaast is het belangrijk om te kijken naar de manier waarop de paragrafen zijn ingedeeld. Wordt bijvoorbeeld eerst het slachtoffer besproken of eerst de dader? De vierde en laatste stap is het vinden van retorische veronderstellingen. Dit zijn vragen die niet direct met een antwoord worden gecombineerd, maar die de lezer na laten denken en wel al een antwoord suggereren. 

Ook Wester en Pleijter (2006: 594) gaan uit van een analyse van het materiaal in verschillende stappen. De eerste stap is het verkennen van het materiaal. Hierbij gaat het er om de globale opbouw van het materiaal te vinden. De tweede stap is het transcriberen. Deze stap is niet altijd noodzakelijk. Bij krantenartikelen bijvoorbeeld is het materiaal het artikel zelf. Bij de analyse van interviews moet dit wel worden gedaan. De derde stap is het maken van een daadwerkelijke beschrijving van de opbouw van het materiaal en daarnaast een beschrijving van verschillende onderdelen. Hierin komen de structuren van Van Dijk (1998) terug. Dus letten op titels, paragrafen en woorden. De vierde stap is het doen van een vergelijkende analyse. Dit betekent dat er wordt gezocht naar tegenstellingen en patronen binnen het materiaal. De vijfde en laatste stap is de interpreterende analyse. Dit betekent dat er uiteindelijk een samenhang moet worden gevonden die geld voor het materiaal. 

3.4.3. Frame analyse
Naast de gefundeerde theorie benadering en inhoudsanalyse via discours analyse maak ik voor de analyse van de krantenberichten tenslotte gebruik van frame analyse. In het theoretische hoofdstuk heb ik al uitgelegd wat framing precies inhoud. In dit hoofdstuk wil ik nogmaals terug komen op framing. Alleen nu zal ik me specifiek richten op de manier waarop framing kan worden gebruikt als analysemiddel voor mijn onderzoek. Bij frame analyse worden de te onderzoeken nieuwsberichten uiteindelijk onderverdeeld in verschillende frames. Dit komt overeen met de categorieën die werden genoemd binnen de gefundeerde theorie benadering en de discours analyse. Door middel van discours analyse worden de nieuwsberichten verdeeld onder die categorieën. Die categorieën worden uiteindelijk gevormd door de verschillende frames. 

Van Gorp (2005: 80) onderscheidt net als de in het methode hoofdstuk besproken Semetko en Valkenburg(2000)  twee manieren waarop de frame analyse kan worden uitgevoerd, namelijk de deductieve en de inductieve benadering. Volgens Van Gorp (2005: 83) is de inductieve benadering van frame analyse voor een groot deel gebaseerd op de gefundeerde theorie benadering. De vier basisprincipes van de inductieve benadering  zijn volgens van Gorp (2005) dan ook gebaseerd op de gefundeerde theorie benadering. 
Het eerste basisprincipe is het hanteren van een open blik. Dit wil zeggen dat de onderzoeker net als bij de gefundeerde theorie benadering tijdens het onderzoek de theorie vormt of in dit geval de frames. Het tweede basisprincipe is het gelijk verlopen van verzamelen, coderen en analyseren in een proces. Het verschil met de gefundeerde theorie benadering is dat het verzamelen, coderen en analyseren nu vooral moet leiden tot frames. Het derde basisprincipe is het verwerpen van het idee dat een tekst een vaste betekenis heeft. De context waarin de tekst werd uitgebracht moet altijd in de gaten worden gehouden. Het vierde en laatste basisprincipe van de inductieve frame analyse is het voortdurend vergelijken van data. Dit is duidelijk een punt uit de gefundeerde theorie benadering. Het voortdurend vergelijken van de data moet namelijk voorkomen dat er fouten worden gemaakt bij de vorming van de categorieën en de uiteindelijke theorie. 


Het coderen van de nieuwsberichten in frames kan het beste gebeuren aan de hand van drie stappen (Van Gorp 2005: 85-88). De eerste stap is open codering. Dit betekent dat de te onderzoeken nieuwsberichten per nieuwsbericht in stukken worden verdeeld. Dit zijn de zogenaamde codes. Deze codes worden vervolgens onderverdeeld in ‘devices’. Dit zijn globale categorieën met bijvoorbeeld de onderwerpen ongenoegen, achterdocht enzovoort. 

De tweede stap is het axiale coderen. Dit betekent dat de verschillende globale categorieën uit de eerste stap met elkaar worden vergeleken. Deze stap kan al tijdens de open codering gebeuren. Het doel is om tegenstellingen tussen de verschillende ‘devices’ te ontdekken en deze te combineren tot ‘reasoning devices’. Dit zijn verschillende definiëringen van de situatie, oorzaken, verantwoordelijkheden, oplossingen en morele uitspraken (Van Gorp 2005: 86). Daarnaast zijn ‘key events’ belangrijk. Dit zijn de zogenaamde sleutelgebeurtenissen binnen de overkoepelende gebeurtenis (Van Gorp 2006: 249). Verder zijn gerelateerde gebeurtenissen van belang. De journalist kan deze namelijk als positief of negatief punt gebruiken bij een mogelijk frame. 

De derde stap is het selectief coderen. Hierbij worden de coderingen daadwerkelijk ondergebracht in een framematrix. De kolommen bestaan dan uit de ‘reasoning devices’. Vervolgens worden de rijen met elkaar vergeleken en worden de verschillende frames gevormd.

3.4.4. Uitwerking in het eigen onderzoek:De analyse van de krantenartikelen
De opbouw van de analyse zal verlopen aan de hand van de stappen die Wester en Pleijter (2006) beschreven voor het doen van inhoudsanalyse. De reden hiervoor is dat zij ook de stappen beschrijven die belangrijk zijn voordat de daadwerkelijke analyse van het materiaal kan beginnen. Dat betekent dus dat de eerste stap van de analyse het verkennen van het materiaal zal zijn. Dit betekent dat de krantenartikelen eerst per case worden doorgelezen om een beeld te krijgen van de diverse artikelen. 

De tweede stap die Wester en Pleijter (2006) beschrijven is voor mij niet van toepassing, dit is het transcriberen. De krantenartikelen zijn namelijk al tekst. De tweede stap is voor mijn onderzoek dan ook het daadwerkelijk beschrijven van de opbouw. Dit zal ik doen aan de hand van de structuren die Van Dijk (1998) heeft beschreven voor de discoursanalyse. Dit betekent dat ik dus eerst ga kijken naar de superstructuur van de verschillende artikelen. Dit houdt in dat ik de verschillende artikelen eerst verdeel in stukken, de zogenaamde codes. Het verdelen van de artikelen in codes gebeurd aan de hand van categorieën of devices. Dit zijn de koppen, introducties, beschrijving van de gebeurtenissen, de consequenties, de reacties van de betrokkenen en het commentaar van de journalist en experts. Dit indelen in categorieën komt zowel voor in de discours analyse als de gefundeerde theorie benadering en hier komen deze onderzoeksstrategieën dus samen.

Na de superstructuur ga ik kijken naar de macrostructuur van de krantenartikelen. Dit betekent dat ik ga kijken naar overeenkomsten en tegenstellingen binnen de devices uit de superstructuur. Dit zijn de proposities die van Zoonen (2004) noemt. Tenslotte zal ik gaan kijken naar de microstructuur van de krantenartikelen. Dit betekent dat ik ga kijken naar de woordkeuzes en woordcombinaties in de devices. Dus welke woordkeuzes worden gemaakt voor bijvoorbeeld de verdachte. Wordt er bijvoorbeeld gesproken in termen van dader of van slachtoffer. 

De derde stap is de vergelijkende analyse. In deze stap ga ik de resultaten uit de tweede stap met elkaar vergelijken. Welke overeenkomsten en verschillen zijn er tussen de verschillende devices wat betreft de super- macro en microstructuur. Dit komt overeen met het open, axiale en selectief coderen dat van Gorp (2005) noemde met betrekking tot frame analyse. Op basis hiervan worden uiteindelijk reasoning devices gemaakt. Dit zijn verder ontwikkelde categorieën die al meer in de richting van de uiteindelijk frames komen. Deze reasoning devices zijn onderverdeeld op basis van de manier waarop ze een beschrijving geven van de doping affaire, de oorzaken, de verantwoordelijkheden, oplossingen en morele uitspraken.

De vierde en laatste stap in mijn analyse van de krantenartikelen is de interpreterende analyse die uiteindelijk moet leiden tot de benoeming van de frames in de krantenartikelen. Hiervoor ga ik kijken naar de overeenkomsten en tegenstellingen die er zijn tussen de reasoning devices. Die verschillen en overeenkomsten moeten uiteindelijk leiden tot een algemeen patroon. Dit patroon moet uiteindelijk leiden tot verschillende frames waarbinnen de resultaten uit de eerdere stappen kunnen worden geplaatst. 

Ik maak voor de analyse van de krantenartikelen dus gebruik van de inductieve frame analyse. Ik bepaal namelijk niet van te voren welke frames ik ga zoeken. Tijdens de analyse van de krantenartikelen vorm ik juist deze frames door de resultaten constant met elkaar te vergelijken en te controleren. Hierbij toont de inductieve frame analyse zoals door van Gorp (2005) werd opgemaakt, veel overeenkomsten met de gefundeerde theorie benadering. De vier hier boven beschreven stappen worden voor elke case apart gemaakt. De resultaten worden uiteindelijk gebruikt om de deelvragen en de centrale vraag te beantwoorden.

De gefundeerde theorie benadering komt in de uiteindelijke analyse van de krantenartikelen dus ten eerste terug doordat de krantenartikelen als basis van het onderzoek worden gebruikt. Dit is de zogenaamde data waar de onderzoeker vanuit gaat bij een onderzoek en die als basis wordt gebruikt, wanneer de onderzoeker gebruik maakt van de gefundeerde theoriebenadering. Ten tweede komt de gefundeerde theorie benadering terug in de stap van de interpreterende analyse. In deze stap wordt namelijk onder andere gebruik gemaakt van sensitizing concepts voor het vormen van de frames. Ten derde wordt bij de stap van het beschrijven van de opbouw gebruik gemaakt van categorieën. Dit gebeurd ook bij de gefundeerde theorie benadering. Ten vierde wordt in mijn onderzoek gebruik gemaakt van vergelijkende analyse ook dit is afkomstig uit de gefundeerde theorie benadering. Het laatste punt waarmee de gefundeerde theorie benadering terug komt in mijn onderzoek zit in het willen vormen van een nieuwe theorie. 
Discours analyse komt in mijn manier van analyseren dus ten eerste terug in het gene dat ik onderzoek, namelijk kranten. Dit is een product dat is gemaakt door middel van taal. Zoals eerder bleek staat dit centraal bij discours analyse (Pleijter 2006: 8). Ten tweede maak ik gebruik van de drie manier van zijn lezen bij vormen van inhoudsanalyse; registreren, interpreteren en selecteren. Met name het interpreteren is belangrijk in mijn onderzoek. Ten derde zijn de structuren die Van Dijk (1999) beschrijft zeer bepalen voor de analysefase van mijn onderzoek.

Frame analyse tenslotte komt dus ten eerste terug via de inductieve benadering, die zoals ik al eerder vermeldde, grote overeenkomsten heeft met de gefundeerde theorie benadering. Ten tweede wordt het principe van het verdelen van de data in codes, devices en reasoning devices gebruikt in mijn onderzoek. Ten derde zal het principe van de framematrix worden gebruikt.

3.5. De analyse van de resultaten
Nadat de krantenartikelen zijn geanalyseerd is de volgende stap het analyseren van de resultaten. Voor het bepalen van de analysetechniek voor het analyseren van de resultaten maak ik gebruik van Yin (1984) en Peters (2006). 

3.5.1. Pattern-matching, explanation building of time-series analysis
Yin (1984) beschrijft twee verschillende analysetechnieken voor het analyseren van de resultaten bij casestudie onderzoek. De eerste analyse techniek is ‘pattern-matching’ (Yin 1984: 103). Bij deze techniek worden vooraf voorspellingen gedaan. Door middel van het analyseren van de resultaten van één of meerdere cases worden de voorspellingen gecontroleerd. 

De tweede analyse techniek is ‘explanation building’ (Yin 1984: 107). Bij deze techniek heeft de analyse van één of meerdere cases het doel om iets uit te leggen. Deze techniek is vooral van toepassing op explorerende onderzoeken. 

De derde en laatste analyse techniek is de ‘time-series analysis’ (Yin 1984: 109). Bij deze techniek worden door de tijd heen binnen één case verschillende meetmomenten gebruikt. Deze meetmomenten worden uiteindelijk met elkaar vergeleken om ontwikkeling, overeenkomsten of tegenstellingen te ontdekken die zich binnen de case hebben voorgedaan. Hier wordt dus meer de nadruk gelegd op een proces.

De analyse van de krantenartikelen in mijn onderzoek is met name kwalitatief en erop gericht om verschillen en overeenkomsten tussen binnenlandse en buitenlandse doping affaires en verschillen en overeenkomsten tussen doping affaires in het voetbal en de wielersport te verklaren. Dit is de analyse techniek uit het casestudie onderzoek die Yin (1984) beschrijft als ‘explanation building’. Het draait hierbij om het ‘hoe’ dit is ook terug te zien in de centrale vraag van dit onderzoek.

3.5.2. Gewone case vergelijking of gecontroleerde casevergelijking
Peters (2006) onderscheidt verschillende analysetechnieken met betrekking tot het soort case onderzoek dat ik gebruik, namelijk meervoudig case onderzoek. Bij de eerste techniek worden de betrokken cases allemaal op dezelfde manier onderzocht. Dit betekent dat de zowel de verzameling van de gegevens als de analyse op dezelfde manier gebeurt met dezelfde begrippen en theorieën. Deze manier van analyseren wordt door Peters (2006: 627) ‘case vergelijking’ genoemd. Deze case vergelijking kan echter op twee verschillende manieren worden uitgevoerd. Bij de eerste manier worden de verschillende cases apart doorlopen. De verzameling, analyse en interpretatie van de resultaten wordt dus per case apart behandeld, dit is de ‘within site analysis’. Als elke case is doorlopen worden de resultaten pas bij elkaar gelegd en met elkaar vergeleken en worden er conclusies getrokken, dit is de ‘between site analysis’. Bij de tweede manier wisselen de ‘within site analysis’ en de ‘between site analysis’ elkaar af. Dit betekent dat er al eerder conclusie worden getrokken en dit kan meerdere malen (Peters 2006: 627-628).  


De tweede analysetechniek voor meervoudig case onderzoek is de ‘gecontroleerde casevergelijking’. Bij deze techniek zijn de verschillende cases direct met elkaar verbonden. Na de analyse van een case worden namelijk de resultaten meegenomen naar de volgende case. De onderzoeker krijgt hierdoor steeds meer informatie tijdens het onderzoek. De verschillende cases zijn bij deze analysetechniek dus niet meer onafhankelijk van elkaar (Wester e.a. 2006: 628). Het gevaar is echter wel dat als de resultaten in de eerste case verkeerd worden geïnterpreteerd, dit heel het onderzoek verpest. 


In mijn onderzoek maak ik gebruik van de normale casevergelijking. Hierbij kies ik eerst voor het apart analyseren van de cases. De resultaten van de vier cases worden als alle vier de cases zijn geanalyseerd pas met elkaar vergeleken. Ik kies dus eerst voor within site analyse en vervolgens voor between site analyse.

3.6. Bruikbaarheid, validiteit en betrouwbaarheid 
Nu het ontwerp en de verschillende onderzoeksstrategieën duidelijk zijn, ga ik tenslotte nog in op de manier waarop ik er voor zorg dat mijn onderzoek bruikbaar, valide en betrouwbaar is.

3.6.1. De bewaking van de bruikbaarheid van het onderzoek
De bruikbaarheid moet worden bereikt doordat de conclusies van een onderzoek goed antwoord moeten geven op de centrale probleemstelling van het onderzoek (Peters 2006)  . Dat betekent dat de conclusie de aanleiding tot de centrale probleemstelling, dat vaak een probleem is, moet oplossen. Hierbij is het belangrijk dat de conclusies worden terug gekoppeld naar de werkelijkheid. Met andere woorden, wat betekenen de conclusies voor het handelen van mensen?

De bruikbaarheid van mijn onderzoek bewaak ik door ten eerste gebruik te maken van de zes deelvragen. Hierdoor is het eenvoudiger om de vele artikelen die ik gebruik te analyseren en de resultaten daarvan te ordenen. Door de deelvragen worden de resultaten als het ware verdeeld, waardoor deze overzichtelijker worden. Ten tweede zal er bij de conclusie een terugkoppeling plaatsvinden naar wat de resultaten nu daadwerkelijk betekenen voor de lezers van krantenartikelen over doping affaires in het voetbal en de wielersport en over binnenlandse en buitenlandse doping affaires. 

3.6.2. De bewaking van de validiteit van het onderzoek
Bij validiteit is er sprake van drie soorten van validiteit (Peters 2006: 630-632). De eerste soort is begripsvaliditeit. Bij begripsvaliditeit gaat het erom dat de begrippen die een onderzoeker in zijn onderzoek gebruikt geen afbreuk doen aan de theorieën en methodes waarop het onderzoek is gebaseerd. Bij casestudie onderzoek beschikt de onderzoeker vaak niet over nauwkeurige begrippen wanneer het onderzoek start. In plaats daarvan zijn er de sensitizing concepts die ook bij de gefundeerde theorie benadering werden genoemd. Deze globale begrippen worden tijdens het proces van analyse verder uitgewerkt tot concrete begrippen op basis van tussentijdse resultaten. 

De begripsvaliditeit bewaak ik in mijn onderzoek door gebruik te maken van deze sensitizing concepts. De sensitizing concepts die ik gebruik in mijn onderzoek zijn starkisser, doping, nationalisme en objectiviteit. Deze sensitizing concepts zijn alle vier afkomstig uit het theoretische hoofdstuk. Bij de starkisser gebruik ik de definitie van Stokvis (2007). Een starkisser is een sportjournalist die niet echt kritisch is naar de sporter. De reden hiervan is dat een sportjournalist tegenwoordig een goede band moet onderhouden met een sporter. Anders gaan concurrerende sportjournalisten er met het laatste nieuws vandoor. 

Voor het concept doping gebruik ik de definitie van Lucking (1982). Volgens Lucking (1982) is doping een substantie, organisch of niet-organisch, dat invloed kan hebben op de energie in een organisme. Voor sporters betekent dit dat de prestatiemogelijkheden worden verbeterd. 

Het concept nationalisme beschrijf ik als het gevoel van eenheid op basis van een gemeenschappelijk verleden, normen, waarden en cultuur. Dit zet zich om naar een vorm van trots ten opzichte van het eigen land en alles wat daarbij hoort, dus ook de sporters. 

Objectiviteit tenslotte definieer ik  als het beschrijven van een gebeurtenis aan de hand van feiten en het laten spreken van zowel voor als tegenstanders. Daarnaast mag niet de eigen mening worden gegeven wanneer er sprake is van objectiviteit. Deze vier sensitizing concepts zullen als basis dienen voor de analyse van de krantenartikelen per case.


De tweede soort validiteit is interne validiteit. Interne validiteit wordt bereikt wanneer de oorzaken en gevolgen duidelijk met elkaar zijn verbonden en dat er geen uitzonderingen zijn. Als er een bewering wordt gedaan dat een bepaalde oorzaak altijd leidt tot een bepaald gevolg, mogen er geen andere factoren zijn die ook het zelfde gevolg veroorzaken. Deze interne validiteit moet worden bereikt door de resultaten en uitspraken regelmatig te testen aan de hand van ander materiaal.

De interne validiteit wordt in mijn onderzoek bewaakt door tussendoor de resultaten te testen en te controleren of er geen uitzonderingen zijn op eerder gedane uitspraken. Daarnaast moeten de verschillende stappen tijdens de analyse voorkomen dat er verkeerde conclusies worden getrokken. Dit moet voorkomen dat er uitzonderingen ontstaan op gedane uitspraken. De oorzaken en gevolgen blijven zo op een juiste manier met elkaar verbonden.


De derde en laatste soort validiteit die Peters (2006) noemt is externe validiteit. Bij de externe validiteit draait het om de vraag in hoeverre de onderzoeksresultaten gegeneraliseerd mogen worden. Peters (2006) is op de hoogte van het probleem daarvan bij casestudie onderzoek. Er zijn immers vaak maar enkele cases op basis waarvan algemene uitspraken moeten worden gedaan. Peters lost dit op door twee soorten generalisatie te noemen die binnen casestudie onderzoek kunnen worden toegepast. De eerste is statistische generalisatie. De uitspraken die worden gedaan zijn dan beschrijvingen. Er worden namelijk  rechtstreekse conclusies getrokken op basis van een steekproef. De steekproef kan bijvoorbeeld bestaan uit een willekeurige keuze aan kranten of artikelen. De tweede vorm van generalisatie die Peters (2006) noemt is analytische generalisatie. Hierbij worden de resultaten uit de analyse gekoppeld uit eerdere theorieën uit het theoretisch kader of concept. De uitspraken die vervolgens worden gedaan hebben meer de vorm van een hypothese dan van een beschrijving.

De externe validiteit bewaak ik ten eerste door de verschillende stappen tijdens de analyse. Ten tweede  maak ik daarnaast gebruik van analytische generalisatie dat wil zeggen dat ik aan de hand van de sensitizing concepts en de resultaten die daar bij horen, uiteindelijk de theorie van het theoretisch kader zal gebruiken voor het doen van einduitspraken en conclusies.

3.6.3. De bewaking van de betrouwbaarheid van het onderzoek
Bij de betrouwbaarheid van een onderzoek tenslotte draait het er om, dat een herhaling van het onderzoek tot dezelfde resultaten leidt (Peters 2006). Het probleem bij casestudie onderzoek is echter dat er tijdens de analyse bepaalde beslissingen worden genomen op basis van tussentijdse analyse. Hierdoor is het zeer lastig om precies dezelfde resultaten te verkrijgen bij herhaling. Peters (2006: 632) lost dit op door te spreken over ‘in principe herhaalbaar’. Dit betekent dat een onderzoeker elke beslissing en stap die wordt genomen tijdens de analyse zo nauwkeurig mogelijk moet worden beschreven. Hierdoor zijn de handelingen die de onderzoeker tijdens zijn onderzoek doet wel helemaal te herhalen.

De betrouwbaarheid in mijn onderzoek tenslotte bewaak ik wederom ten eerste aan de hand van de stappen tijdens de analyse. Hierdoor is het onderzoek eenvoudiger te herhalen. Een andere onderzoeker kan immers dezelfde stappen gebruiken als ik. Ten tweede maak ik gebruik van memo’s. Dit zijn korte aantekeningen die ik voor mezelf maak tijdens de analyse van de krantenartikelen. Deze memo’s kan ik vervolgens gebruiken om bepaalde keuzes die ik maak uit te leggen en te verantwoorden en kunnen andere onderzoekers begrijpen waarom ik die keuzes maak. Hierdoor kan het onderzoek weer beter worden herhaald.

3.6.4. De voorwaardes waar de uiteindelijk frames aan moeten voldoen
De validiteit en betrouwbaarheid van mijn onderzoek wordt tenslotte bepaald door de juistheid en sterkte van de uiteindelijke frames die uit de analyse van de krantenartikelen en de artikelen van het ANP komen. Daarom is het belangrijk om de frames te toetsen aan bepaalde voorwaardes. De Vreese (2005), Reese (2001) en Van Gorp (2006) noemden in hun werken in totaal vijftien voorwaardes waar een frame aan moet voldoen. Een groot deel van deze voorwaardes komen echter met elkaar overeen. Bij de vorming van de frames in mijn onderzoek maak ik daarom uiteindelijk gebruik van vier voorwaardes. Deze zijn dus gebaseerd op de voorwaardes die worden genoemd door De Vreese (2005), Reese (2001) en Van Gorp (2006).


De eerste voorwaarde is dat de frames herkenbaar en dus identificeerbaar zijn voor anderen. De frames moeten herkenbaar zijn binnen de journalistiek. Hierdoor krijgen de benoemde frames ook automatisch een langere houdbaarheid. Dit zal ik gaan bereiken door de keuze voor de uiteindelijke frames duidelijk uit te leggen. Daarnaast zal ik de keuzes verduidelijken met gedeeltes uit de diverse krantenartikelen. 


De tweede voorwaarde schemert al een beetje door in de eerste. De frames moeten namelijk abstract genoeg zijn om uiteindelijk als algemeen frame te kunnen worden gebruikt in andere teksten, waaronder nieuwsteksten. Hierdoor krijgt het ontdekte frame een sterkere positie en krijgt het frame ook een betere validiteit. Deze abstractheid zal ik aantonen door voorbeelden te geven waarbinnen de gevonden frames ook kunnen worden gebruikt.


De derde voorwaarde voor de uiteindelijke frames is dat ze goed van elkaar te onderscheiden zijn. Dit is noodzakelijk om duidelijkheid te creëren over de gevonden frames en de bruikbaarheid, validiteit en betrouwbaarheid van de resultaten te vergroten. Het duidelijke onderscheid tussen de uiteindelijke frames zal ik bereiken door duidelijk de principes en interpretaties binnen elk frame te verwoorden. Daarnaast moet duidelijk worden aangeven wat volgens het betreffende frame het probleem is en wat de oplossing. Dit komt terug in de reasoning devices.


De vierde en laatste voorwaarde tenslotte is dat de frames functioneel en duidelijk zijn. Dit hangt samen met de voorwaarde van de abstractheid. Het functionele benadrukt echter nog dat de frames tegenstrijdigheden moeten kunnen verklaren.
Volgens Strauss & Corbin (1985: 7) zijn er daarnaast zes voorwaarden waar een onderzoeker rekening mee moet houden wanneer hij of zij gebruik wil maken van de gefundeerde theorie benadering. Aangezien ik naast frameanalyse en discoursanalyse ook gebruik maak van de gefundeerde theorie benadering, is dat ook van belang voor mijn onderzoek.

 De onderzoeker moet ten eerste tijdens het onderzoek afstand kunnen nemen van zijn of haar onderzoek om de tot dan toe gevonden data kritisch te kunnen analyseren. Ten tweede moet de onderzoeker mogelijke samenhang en trends kunnen ontdekken in de data. Ten derde moet de onderzoeker abstract kunnen denken. Ten vierde moet de onderzoeker flexibel en open zijn ten opzichte van commentaar van andere onderzoekers. Ten vijfde moet een onderzoeker gevoelig zijn voor de woorden van mogelijke respondenten. Het zesde en laatste punt waar een onderzoeker volgens Strauss & Corbin (1985) aan moet voldoen wanneer hij of zij gebruik wil maken van de gefundeerde theorie benadering is, dat de onderzoeker het als positief moet ervaren om met veel data te werken.

Hoofdstuk 4: De analyse van de krantenartikelen
4.1. Inleiding
In dit hoofdstuk vindt de analyse plaats van de krantenartikelen binnen de vier cases. De cases worden in chronologische volgorde geanalyseerd. Dit betekent dat als eerste de case van Maradona uit 1994 wordt behandeld, als tweede de case van Festina uit 1998, als derde de case van Davids, De Boer en Stam uit 2001 en tenslotte de case van Dekker uit 2008. 


De krantenartikelen met betrekking tot de vier cases worden uiteindelijk  geanalyseerd aan de hand van de in het methode hoofdstuk genoemde vier stappen, die gebaseerd zijn op Wester en Pleijter (2006). Dit zijn verkenning van het materiaal, analyse van de opbouw, vergelijkende analyse en tenslotte de interpreterende analyse. De analyse van de opbouw gebeurd aan de hand van de in het methode hoofdstuk besproken structuren van Van Dijk (1998).
In dit hoofdstuk zullen de eerste drie stappen van de analyse worden behandeld. Dit betekent dat in dit hoofdstuk de reasoning devices of globale categorieën worden gevormd van waaruit de frames zullen ontstaan. Het resultaat is dat de vier cases afzonderlijk worden geanalyseerd. Hierdoor zijn de resultaten van de analyse overzichtelijk en kunnen in het volgende hoofdstuk eenvoudig de frames worden gevormd en met elkaar worden vergeleken. Deze vergelijking leidt uiteindelijk tot de beantwoording van de deelvragen en centrale vraag in het afsluitende hoofdstuk waarin ook een eindconclusie wordt gegeven.

4.2. Maradona
4.2.1. De case en de dataverzameling
De case van Maradona speelt zich af tijdens het Wereldkampioenschap Voetbal 1994 in Amerika. Op dit WK wil de dan 33 jarige Maradona nog één keer schitteren in het shirt van het Argentijnse elftal. Het toernooi verloopt voor Maradona echter anders dan verwacht. Na de groepswedstrijd tegen Nigeria wordt bij de dopingcontrole onder andere efedrine aangetroffen in de urine van Maradona. Dit is een middel dat prestatiebevorderend werkt en staat dan ook op de lijst van verboden middelen. Hierdoor wordt Maradona de derde speler ooit die op een Wereldkampioenschap voetbal wordt betrapt op het gebruik van verboden middelen (www.volksrant.nl , 1 juli 1994). Uiteindelijk wordt Maradona op 29 juni geschorst. Het Argentijnse team mag nog verder van de FIFA maar strand vervolgens in de één achtste finale tegen Roemenië (www.sportkroniek.nl, 25 juni 2008). 

Voor de analyse van de berichtgeving over de doping affaire van Maradona tijdens het WK van 1994, heb ik drieëntwintig artikelen uit Nederlandse kranten en van het Algemeen Nederlands Persbureau geanalyseerd. Dit heb ik gedaan aan de hand van de zoektermen ‘Maradona’ en ‘doping’. Dat het uiteindelijk geen vijfentwintig artikelen zijn geworden heeft er mee te maken dat de berichtgeving over Maradona en de dopingaffaire uit 1994 uiteindelijk na verloop van tijd te summier werd. Daarnaast bleken sommige artikelen te kort voor analyse. 

4.2.2. Stap 1: De verkenning van het materiaal
In onderstaande grafiek is het aantal artikelen te zien dat door de Nederlandse kranten en het ANP werd geschreven naar aanleiding van de affaire van Maradona in 1994. De grafiek laat het aantal artikelen per maand zien gedurende een jaar na de eerste publicatie. Het eerste artikel werd gepubliceerd op 30 juni 1994. Dit verklaard het lage aantal artikelen in de maand juni 1994. De maand juli kent hierdoor ook een duidelijk piek van 36 artikelen. Na de maand juli 1994 loopt het aantal artikelen weer snel af. 

In een jaar tijd (30 juni 1994 - 30 juni 1995) werden in totaal 73 berichten geschreven door de Nederlandse kranten en het ANP. Meer dan de helft van die artikelen werd geschreven in de eerste twee maanden na de eerste publicatie. Namelijk 3 in juni 1994 en 36 in juli 1994. In totaal zijn dit 39 van de in totaal 73 artikelen. 
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Grafiek  4.1. Aantal artikelen van Nederlandse kranten en het ANP met betrekking tot de doping affaire van Maradona, per maand gedurende een jaar na publicatie van het eerste artikel (30 juni 1994 – 30 juni 1995).
De drieëntwintig artikelen zijn uiteindelijk geselecteerd uit een relatief lange tijdsperiode. De berichtgeving start namelijk op 30 juni 1994 en het laatste bericht waar ik gebruik van maak is van 19 september 1995. Hoewel er in een jaar tijd dus drieënzeventig artikelen zijn geschreven over Maradona, zijn er maar drieëntwintig geschikt voor analyse over de doping affaire. De oorzaak ligt in het punt dat de artikelen soms te kort waren (niet meer dan een paar zinnen) of de affaire kort noemden. Daarnaast was het zo dat veel kranten dezelfde ANP berichten gebruikten. 

Hieruit kan worden geconcludeerd dat de affaire voor de Nederlandse kranten en het Algemeen Nederlands Persbureau geen erg hoge prioriteit had. Daarnaast is het opvallend dat ik maar drieëntwintig verschillende artikelen kon vinden die echt over de doping affaire op het WK 1994 gingen. Dit bevestigt de lage prioriteit van de Nederlandse kranten en het Algemeen Nederlands Persbureau over de affaire rond Maradona. 

De eerste berichtgeving over de affaire rond Maradona werd gedaan door het Algemeen Nederlands Persbureau en het NRC Handelsblad op 30 juni 1994. Het Algemeen Dagblad volgt een dag later en ander grote kranten zoals de Trouw en het Parool volgen nog later. Hierbij valt verder op dat kleinere regionale kranten zoals het Eindhovens Dagblad niet over de affaire berichten. In ieder geval niet op basis van de zoektermen ‘Maradona’ en ‘doping’. Ook deze punten ondersteunen de bewering dat de affaire rond Maradona door de Nederlandse kranten en het Algemeen Nederlands Persbureau niet zeer hoog wordt gezet wat betreft belangrijkheid. 

4.2.3. Stap 2: analyse van de opbouw
Voor de analyse van de artikelen op basis van de structuren van Van Dijk (1998) heb ik de tekst van de artikelen ingedeeld in vijf devices of globale categorieën. Deze indeling geldt niet alleen voor de case van Maradona, maar voor alle vier de cases.

Het eerste device zijn de koppen van de verschillende artikelen. Deze categorie betreft de titel van een artikel en eventuele tussenkopjes. Het tweede device zijn de introducties van de artikelen. Dit betreft meestal de eerste alinea van een artikel. Wanneer dit niet duidelijk was aangegeven in een artikel heb ik daarom de eerste alinea gebruikt als introductie. Het derde device zijn de gebeurtenissen en gevolgen binnen een case. Dus hoe wordt bericht over de affaire en de consequenties die deze affaire heeft voor anderen. Het vierde device zijn de reacties op een doping affaire. Dit kunnen reacties zijn van de dader, maar ook van anderen zoals dopingexperts en journalisten. Het vijfde device is de extra achtergrond informatie die in de artikelen wordt gegeven. Dit kan informatie zijn over de betreffende doping uit de case of informatie over het verleden van de dader. Deze categorie heb ik toegevoegd, omdat deze achtergrond informatie tevens inzicht geeft in de manier waarop kranten verslag hebben gedaan van de doping affaires. Deze globale categorieën of devices zal ik nu aan de hand van de structuren van Van Dijk (1998) bespreken.

4.2.3.1. De superstructuur
Binnen de superstructuur heb ik een analyse gemaakt van de koppen, introducties, gebeurtenissen en gevolgen, reacties en achtergrond informatie. Bij de analyse van deze devices wordt in de superstructuur puur een beschrijving gegeven van wat er bij elke categorie door de Nederlandse kranten en het Algemeen Nederlands Persbureau (ANP) wordt vermeld en hoe dit wordt gedaan. Er wordt nog niet gezocht naar verschillen en overeenkomsten binnen de devices of tussen de devices onderling. Dit geldt voor elke case. Een voorbeeld van een uitgewerkte superstructuur vindt u in de bijlage van dit onderzoek.

Het eerste device zijn de koppen. Om de analyse van de koppen eenvoudiger en overzichtelijke te maken heb ik de koppen van de artikelen over de doping affaire van Maradona verdeeld in subcategorieën. Deze subcategorieën geven daarnaast een eerste beeld van de manier waarop er door de Nederlandse kranten en het Algemeen Nederlands Persbureau wordt bericht over de doping affaire rond Maradona. Dit heeft mij doen besluiten om bij alle vier de cases gebruik te maken van subcategorieën bij de analyse van de koppen, introducties, gebeurtenissen en gevolgen, reacties en achtergrond informatie.

De koppen bij de case van Maradona kunnen worden ingedeeld in drie subcategorieën; onzekerheden, feiten en positief. Het eerste wat opvalt is dat er bij de koppen dus geen echt negatieve subcategorie kan worden gevormd. 

De introducties kunnen worden ingedeeld in de vier subcategorieën; reacties, onzekerheden, bekendmaking positieve uitslag Maradona en het WK. De verschillende Nederlandse kranten en het Algemeen Nederlands Persbureau hadden dus geen standaard opening wat betreft de berichtgeving over de affaire rond Maradona uit 1994.
De gebeurtenissen en gevolgen kunnen worden ingedeeld in de drie subcategorieën; de toekomst, de dopingcontrole en de directe gevolgen. 
De reacties kunnen worden verdeeld in de vier subcategorieën; Maradona, dopingexperts de voetbalwereld en journalisten. De subcategorieën zijn ook alle vier ongeveer even groot. Dit betekent dat zowel Maradona, als de dopingexperts, de voetbalwereld en de journalisten evenveel ruimte krijgen door de Nederlandse kranten en het Algemeen Nederlands Persbureau bij de deze affaire.


De achtergrond stukken met betrekking tot de dopingaffaire rond Maradona kunnen worden verdeeld in de vier subcategorieën; het WK, eerdere dopinggevallen in het voetbal, informatie doping en het verleden van Maradona. De achtergrond informatie is zeer beperkt in deze affaire. De vier subcategorieën zijn dan ook klein.

4.2.3.2. De macrostructuur
Bij de macrostructuur wordt per device gekeken wat de verschillen en overeenkomsten zijn met betrekking tot de beschrijvingen van de Nederlandse kranten en het ANP over de affaire van Maradona. Per device worden eerst de overeenkomst of overeenkomsten en vervolgens het verschil of de verschillen besproken. Dit principe geldt voor elke case. Er worden dus nog geen vergelijkingen gemaakt tussen de verschillen en overeenkomsten van de verschillende devices. Dit gebeurt pas bij stap drie, de vergelijkende analyse.
A. Koppen
De overeenkomst bij de subcategorieën van de koppen is dat de Nederlandse kranten en het ANP redelijk positief blijven ten opzichte van Maradona, ondanks dat hij wordt verdacht van het gebruik van verboden middelen. De grootste subcategorie is niet voor niks die van de onzekerheden. Deze subcategorie doet Maradona geen kwaad, maar juist goed. De Nederlandse kranten blijven vooral positief over de toekomst van Maradona. Daarnaast is er, zoals eerder al is aangegeven, geen sprake van echt negatieve koppen. 

Het grootste verschil met betrekking tot de koppen over de affaire van Maradona blijkt al uit de verschillende subcategorieën. Er is namelijk sprake van onzekerheden, feiten en positiviteit. De drie verschillende subcategorieën laten zien dat de Nederlandse kranten niet eensgezind zijn over wat de beste kop is om de berichtgeving over Maradona te beginnen. De grootste subcategorie bleek wel die van de onzekerheden te zijn. Hier wordt dus wel de meeste waarde aan gehecht door de Nederlandse kranten en het ANP.


Het tweede verschil zit hem in de manier waarop de hoofdgebeurtenis en de gevolgen door de Nederlandse kranten en het ANP worden gepresenteerd. De hoofdgebeurtenis, de veroordeling van Maradona, wordt als onzekerheid gepresenteerd. De gevolgen, zoals de schorsing als zekerheid. Op basis van de koppen kan dus worden geconcludeerd dat de Nederlandse kranten en het ANP niet onmiddellijk geloven dat Maradona daadwerkelijk verboden middelen heeft gebruikt. Dit bleek ook al uit de overeenkomsten bij de koppen.

B. Introducties
De overeenkomst bij de vier subcategorieën is dat ze nagenoeg even groot zijn wat betreft het aantal introducties per subcategorie. De Nederlandse kranten en het ANP kiezen dus niet duidelijk voor reacties, onzekerheden, bekendmaking positieve uitslag Maradona of het WK als introductie voor de affaire rond Maradona.

Het verschil zit hem tussen de onzekerheden en de bekendmaking van de positieve doping uitslag. De derde subcategorie zijn de introducties die betrekking hebben op de bekendmaking van de positieve dopingcontrole van Maradona bij het WK. Er wordt bij deze subcategorie niet in gegaan op de juistheid van deze gebeurtenis. Dit gebeurde wel bij de subcategorie onzekerheden.

C. Gebeurtenissen en gevolgen
De eerste overeenkomst is dat de drie subcategorieën de toekomst, de dopingcontrole en de directe gevolgen nagenoeg even groot zijn. Bij de beschrijving van de gebeurtenissen en gevolgen is er dus geen rangorde aan te wijzen door de Nederlandse kranten en het ANP.

De tweede overeenkomst is dat in alle drie de subcategorieën Maradona en zijn dopingcontrole zeer mild worden behandeld door de Nederlandse pers en het ANP. De reden zou het starkisser principe van Stokvis (2007) kunnen zijn. Zelfs na zijn positieve dopingtest wordt Maradona, door de Nederlandse kranten en het ANP, namelijk gezien als één van de beste voetballers ter wereld. De mogelijkheid om deze ‘wereldster’ ooit te spreken is voor Nederlandse journalisten al klein. Als ze hem ook nog eens gaan veroordelen en negatief over hem gaan schrijven, maken ze die kans alleen maar kleiner.

Het is echter niet zo dat alle drie de subcategorieën bij de gebeurtenissen en gevolgen louter positief zijn over Maradona na zijn veroordeling. Het verschil zit hem in de subcategorie over de toekomst van Maradona. Aan de ene kant wordt hij namelijk afgeschilderd als afgekickte drugspatiënt en aan de andere kant als idool en genie. Die laatste benamingen overheersen echter toch bij de Nederlandse kranten en het ANP. De overkoepelende gedachte is zoals ook bleek uit de overeenkomsten, namelijk vooral dat het jammer is dat Maradona mogelijk stopt. 
D. Reacties
De eerste overeenkomst zit hem bij de reacties in de grote van de subcategorieën. Deze zijn namelijk nagenoeg even groot. Dit betekent dat zowel Maradona, als de dopingexperts, de voetbalwereld en de journalisten evenveel ruimte krijgen door de Nederlandse kranten en het Algemeen Nederlands Persbureau. Er wordt dus niemand voorgetrokken. Deze lijn wordt doorgetrokken bij de subcategorie met reacties van de dopingexperts en de reacties van de voetbalwereld. Hier worden zowel voor- als tegenstanders van Maradona aan het woord gelaten. Toch overheersen met name de voorstanders.


De tweede overeenkomst binnen de reacties is dat vrijwel alle subcategorieën, vooral positief zijn over Maradona en dan met name over zijn voetbalkwaliteiten. De veroordeling van Maradona voor het gebruik van verboden middelen lijkt voor de Nederlandse kranten en het ANP dus geen inbreuk te doen aan zijn voetbalkwaliteiten.

Het enige verschil tussen de subcategorieën bij de reacties is dat de subcategorie van de dopingexperts helemaal gelijk is wat betreft voor- en tegenstanders van Maradona. De subcategorieën van dopingexperts, de voetbalwereld, de journalisten en natuurlijk die van Maradona zelf, zijn in het voordeel van de voetballer. De subcategorie van de reacties van de dopingexperts is daarop de uitzondering. 

E. Achtergrond
De overeenkomst tussen de vier subcategorieën is dat ze alle vier positieve informatie bevatten die betrekking heeft op de affaire rond Maradona. De subcategorie van het WK is positief voor Maradona omdat het spreekt over een goed WK ondanks de positieve dopingtest. De subcategorie van eerdere dopinggevallen in het voetbal spreekt over het betrappen van voetballers tijdens een WK als een zeldzaamheid. Hierdoor ontstaan er vraagtekens over de juistheid van de schorsing. De subcategorie van informatie over doping vermeld dat efedrine inderdaad in neusdruppels voorkomt. De subcategorie over het verleden van Maradona tenslotte vertelt over de sportieve successen van Maradona.

Het verschil zit ook meteen in die laatste subcategorie. Het is namelijk de enige subcategorie bij de achtergrond informatie die ook negatieve informatie geeft over Maradona. Dit betreft de eerdere veroordeling van Maradona op het gebruik van verboden middelen bij het Italiaanse Napoli.

4.2.3.3. De microstructuur
Voor de microstructuur geldt dat wordt gekeken naar belangrijke woorden en woordcombinaties bij de berichtgeving. Belangrijke woorden zijn woorden die als ze weg gelaten worden of worden vervangen, de tekst of een gedeelte van de tekst een andere betekenis geven. Tevens zal per device worden aangegeven wat deze belangrijkste woorden betekenen voor de berichtgeving over de affaire. Hierbij vindt nog geen vergelijking plaats tussen de verschillende devices. Dit principe geldt voor alle cases.

Het eerste device zijn de koppen. Als je de woorden binnen dit device bekijkt is er wat betreft het woordgebruik vooral sprake van verbazing door de Nederlandse kranten en het ANP dat Maradona is gepakt op het gebruik van verboden middelen. Dit blijkt met name uit de woorden ‘geschokt’, ‘verbijstering’ en ‘verslagenheid’. Daarnaast kan uit de woorden worden afgeleid dat niet direct de schuld bij Maradona wordt gezocht. Dit blijkt uit de woorden ‘vergissing’, ‘FIFA maffia’, ‘neusdruppels’ en ‘superster’. De schuld wordt hierdoor juist gelegd bij de FIFA en Maradona wordt het slachtoffer.

Het tweede device zijn de introducties. Als eerste kan uit de woorden bij de introducties worden opgemaakt dat Maradona door de Nederlandse kranten en het ANP nog steeds als een grote voetballer wordt gezien, ondanks dat hij betrapt is op het gebruik van verboden middelen. Dit blijkt bijvoorbeeld uit de woorden ‘beste voetballer’, ‘vedette’ en ‘superster’. Het tweede punt is dat het voor de Nederlandse kranten en het ANP niet lijkt uit te maken dat Maradona is betrapt als wordt gekeken naar het succes van het WK. Dit wordt namelijk als een groot succes gezien. Dit blijkt bijvoorbeeld uit woorden als ‘WK heeft gescoord’ en ‘WK leukste in de historie’.

Het derde device zijn de gebeurtenissen en gevolgen. Uit de woorden die bij dit device worden gebruikt blijkt ten eerste dat Maradona door de Nederlandse kranten en het ANP aan de ene kant wordt neergezet als een grote voetballer. Aan de andere kant wordt hij neergezet als een sporter die een verleden heeft wat betreft het gebruik van verboden middelen. Dit blijkt uit het gebruik van zowel woorden als ‘gouden jongen’ als ‘afgekickte drugspatiënt’. Het woordgebruik is bij deze subcategorie dus niet louter positief te noemen. Ten tweede blijkt uit de woorden bij de beschrijving van de gebeurtenissen dat de Nederlandse kranten en het ANP er van uitgaan dat de schorsing van Maradona het einde van zijn loopbaan betekent en van een tijdperk. 

Het vierde device zijn de reacties. Deze categorie bevat de meeste tekst en heeft dus ook de meeste belangrijke woorden en woordcombinaties. Het eerste wat bij de reacties opvalt is een bepaalde verdeeldheid in de woorden en woordcombinaties. Er kan in feite een categorie worden gemaakt met positieve woorden en een categorie met negatieve woorden over de affaire van Maradona. De positieve categorie beschrijft Maradona als voetballer van wereldklasse en treurt om zijn afscheid. Daarnaast wordt de FIFA als schuldige aangewezen en wordt de affaire afgedaan als een foutje. Hierbij horen woorden als ‘oneerlijk’, ‘wereldster’, ‘geniaal’ en ‘spijtig voor het WK en het voetbal’.


De negatieve categorie gebruikt woorden die wijzen op het doping verleden van Maradona en dat hij wederom in de fout is gegaan. Daarnaast worden de verklaringen van Maradona in twijfel getrokken. Er moet echter wel worden vermeld dat het aantal negatieve woorden een stuk kleiner is dan het aantal positieve woorden. Woorden die bij de negatieve categorie horen zijn bijvoorbeeld ‘nooit afgekickt en ‘verklaring Maradona smoes’.

Het vijfde en laatste device betreft de achtergrond informatie. Uit de woorden uit dit device  kan ten eerste worden opgemaakt dat het WK 1994 in Amerika voor de Nederlandse kranten en het ANP een succes was, ondanks de doping affaire van Maradona. Dit blijkt uit woorden als ‘leukste’ ‘verademing’ en ‘succes’ wanneer wordt gesproken over het WK in Amerika. Eén keer wordt er wel een negatieve reactie gegeven, maar het aantal positieve reacties ten opzichte van het WK overheersen. Ten tweede blijkt uit de woorden dat de Nederlandse kranten en het ANP uitgaan van het einde van de loopbaan van Maradona. Dat blijkt uit woorden als ‘einde loopbaan’ en ‘einde tijdperk’. 

4.2.4. Stap 3: De vergelijkende analyse
De derde stap in de analyse van de berichtgeving over een affaire in Nederlandse kranten en door het ANP is de vergelijkende analyse. Hierbij worden de resultaten uit de analyse van de opbouw door de super- macro- en micro- structuur met elkaar vergeleken. Hierbij wordt dus niet meer per device geanalyseerd maar worden de devices juist samen gebracht tot reasoning devices.


Om te komen tot deze reasoning devices worden eerste de overeenkomsten en verschillen tussen de verschillende devices beschreven. Op basis van deze overeenkomst worden vervolgens de reasoning devices gemaakt. Deze reasoning devices verschillen van elkaar op basis van de manier waarop ze beschrijvingen geven van de doping affaire, de oorzaken, de verantwoordelijkheden, oplossingen en morele uitspraken. Dit principe geldt voor alle cases.

4.2.4.1. De overeenkomsten
De belangrijkste overeenkomst tussen de verschillende devices is dat de Nederlandse kranten bij alle vijf de devices redelijk positief blijven naar Maradona. De Nederlandse kranten en het ANP blijven Maradona ondanks dat hij is betrapt op het gebruik van verboden middelen, beschrijven als wereldster en beste voetballer van de wereld. Er wordt zelfs de uitspraak gedaan dat ondanks het gebruik van verboden middelen het de moeite waard was om Maradona weer te zien spelen op een groot toernooi (Algemeen Nederlands Persbureau, 04 juli 1994). 


Dat de Nederlandse kranten en het ANP Maradona als een grote voetballer blijven zien blijkt met name uit het device reacties. De aanwezigheid van de subcategorie journalisten laat al zien dat ze hun mening willen en durven te geven over de affaire van Maradona. Wanneer specifiek naar de reacties van de journalisten wordt gekeken is het duidelijk dat ze over het algemeen pro Maradona zijn. De analyse van het woordgebruik bij de microstructuur bevestigt dit nog eens.


De tweede overeenkomst tussen de devices is dat bij zowel bij de introducties als bij de extra informatie wordt gesproken over een geslaagd WK. Deze overeenkomst is dan wel kleiner dan het positivisme over Maradona, maar hij is wel opvallend. De positieve dopingtest en schorsing van Maradona wordt door de Nederlandse kranten en het ANP schijnbaar als een incident gezien.


De derde overeenkomst tussen de devices heeft betrekking op de schuldvraag. De Nederlandse kranten en het ANP leggen zowel bij de introductie als bij de beschrijving van de gebeurtenissen als bij de reacties, de schuld niet voor honderd procent neer bij Maradona. Ten eerste wordt gezegd dat Maradona niet bewust verboden middelen heeft gebruikt, maar dat het om een bijwerking van medicijnen gaat (Trouw, 2 juli 1994). Ten tweede wordt gesuggereerd dat de FIFA Maradona wilde pakken (Trouw, 18 juli 1994). Ten derde wordt beweerd dat Maradona verkeerde vrienden had (Algemeen Dagblad, 1 juli 1995).


De vierde overeenkomst tussen de devices is dat er bij zowel de voor als tegenstanders van Maradona wordt gesproken over het einde van een tijdperk. Het WK 1994 was namelijk het laatste WK waar Maradona actief zou zijn als international. Nu moest Argentinië verder zonder hem. 

4.2.4.2. De verschillen
Het eerste verschil tussen de devices bij Maradona heeft te maken met de manier waarop er wordt omgegaan met onzekerheden door de Nederlandse kranten en het ANP. Deze onzekerheden zijn een subcategorie bij zowel de koppen als de introducties over de affaire rond Maradona. Het verschil zit hem in de manier waarop de onzekerheden worden gepresenteerd. Uit de analyse van de super- en macrostructuur blijkt namelijk dat de Nederlandse kranten en het ANP er bij de koppen voor kiezen om de onzekerheden door Maradona te laten zeggen. Bij de introducties wordt die juist gedaan door met name journalisten zelf en experts. 


De journalisten durven het dus niet aan om zelf de onzekerheden bij de koppen te formuleren, maar in de tekst durven ze dit wel. Toch worden de meeste formuleringen van onzekerheden gedaan door anderen en niet door de journalisten zelf. Dit is dan toch weer een overeenkomst tussen de twee devices.


Het tweede verschil tussen de devices is dat ondanks de overheersende positieve beschrijvingen van Maradona er ook tegenstanders aan het woord worden gelaten door de Nederlandse kranten en het ANP. Deze beschrijven Maradona juist als een afgekickte drugspatiënt (Algemeen Nederlands Persbureau, 4 juli 1994) en menen dat Maradona wel degelijk bewust verboden middelen heeft geslikt (NRC Handelsblad, 1 juli 1994). Bij deze negatieve beschrijvingen van Maradona wordt ook het WK meegenomen. Dit wordt dan juist gezien als een beschadigd WK. Naast het verschil tussen positief en negatief, zijn de negatieve reacties ook een stuk minder aanwezig in de nieuwsberichten dan de positieve.

4.2.4.3. De reasoning devices
Nu de verschillen en overeenkomsten tussen de verschillende devices op een rij zijn gezet, kunnen nu de reasoning devices worden gevormd. Deze reasoning devices worden vervolgens nader besproken aan de hand van de manier waarop ze beschrijvingen geven van de doping affaire, de oorzaken, de verantwoordelijkheden, oplossingen en morele uitspraken. Dit is bij elke case het geval.

A. Maradona als wereldvoetballer
Binnen dit reasoning device zeer positief gesproken over Maradona en dan met name over zijn voetbalverleden. De doping affaire wordt hierbij gezien als een incident dat niks afdoet aan de grootsheid van Maradona en het WK. Voor de doping affaire worden woorden gebruikt als foutje en vergissing. Maradona blijft bij dit reasoning device zoals bleek uit de analyse op microniveau de wereldster, gouden jongen, vedette en idool van de voetballiefhebber. Het wordt binnen dit reasoning device dan ook als een groot verlies beschouwd dat Maradona nooit meer als international te bewonderen zal zijn.


Als oorzaak van de dopingaffaire wordt niet zozeer Maradona zelf gezien, maar de FIFA. Maradona zelf begint hiermee en dit wordt vervolgens overgenomen door de Nederlandse kranten en het ANP. De FIFA wordt er hierbij van beschuldigd Maradona bewust te willen pakken op het gebruik van verboden middelen. Maradona gebruikte wel neusdruppels, maar die had hij op doktersrecept. Daarnaast wordt er gesproken over verkeerde vrienden als oorzaak van de doping affaire.


De verantwoordelijkheid voor de doping affaire wordt binnen dit reasoning device dus niet bij Maradona gezocht. Hij heeft dan wel de neusdruppels gebruikt, maar dat middel is in Argentinië vrij verkrijgbaar. De verantwoordelijkheid wordt dus bij de artsen gelegd. Deze hadden Maradona nooit het middel moeten geven.


Een oplossing voor de doping affaire wordt binnen dit reasoning device niet echt aangedragen. De enige vorm van oplossing die wordt aangedragen is dat er meer duidelijkheid moet komen over de lijst van verboden middelen. Over heel de wereld moet als het ware één regel komen waardoor elke voetballer weet wat verboden is en wat niet.


Morele uitspraken tenslotte hebben vooral te maken met de bewering dat verboden middelen toch haast niet werken bij voetballers en dat Maradona er dus niks aan heeft om deze te gebruiken. Daarnaast kan de bewering over de verkeerde vrienden worden geïnterpreteerd als een wijze les.

B. Maradona als afgekickte drugspatiënt
Dit reasoning device is een stuk minder aanwezig, maar daarom niet onbelangrijk. Bij dit reasoning device wordt de doping affaire juist gezien als een schande voor het WK. Er wordt vooral gesproken in termen van ‘weer’ en ‘nogmaals’. Hiermee wordt benadrukt dat Maradona nu eenmaal een gebruiker is van verboden middelen en dat hij er ook nooit van af zal komen. Verder wordt binnen dit reasoning device gesteld dat Maradona bewust verboden middelen heeft genomen. Er wordt zelfs gesproken over een cocktail van meerdere verboden middelen. Er wordt binnen dit reasoning device verder wel gesproken over het einde van een tijdperk door de gevolgen van de doping affaire, maar dit wordt niet als een zeer groot verlies gezien.


De verantwoordelijkheid wordt dan ook bij Maradona zelf neergelegd. De gedachte die daarbij overheerst is dat hij verantwoordelijk is voor zijn eigen lichaam. Hoewel er binnen dit reasoning device twijfels zijn over de verklaring van Maradona over neusdruppels, wordt gezegd dat hij deze neusdruppels beter had moeten controleren.


De oplossing die bij dit reasoning device wordt aangedragen is simpel, namelijk schorsing en daarna hulp voor Maradona om los te komen van de verboden middelen. 


De morele uitspraak bij dit reasoning device is dat voetballers geen verboden middelen moeten gebruiken. Het is niet eerlijk, niet goed voor je lichaam en de opsporingsmogelijkheden worden steeds beter.

4. 3. Festina
4.3.1. De case en de dataverzameling 
Deze case speelt zich af tijdens de Tour de France van 1998. De affaire begint een paar dagen voor het begin van de wielertour op acht juli 1998. Op die dag wordt namelijk Festina verzorger Willy Voet gearresteerd met een wagen vol verboden middelen. Uiteindelijk wordt op achttien juli 1998 het Franse Festina uit de Tour de France gezet. Ploegleider Rousell en ploegarts Reyckaert worden geschorst van hun functie. De wielrenners uit de ploeg geven uiteindelijk één voor één toe dat ze doping hebben gebruikt, met uitzondering van Virenque. Pas in 2001 wordt hij uiteindelijk veroordeeld tot negen maanden schorsing (www.dewielersite.net). 
Voor de analyse van de berichtgeving over de Festina affaire uit 1998, heb ik gebruik gemaakt van vijfentwintig krantenartikelen uit diverse Nederlandse kranten en van het Algemeen Nederlands Persbureau. De krantenartikelen heb ik verkregen aan de hand van de zoektermen ‘Festina’ en ‘doping’.
4.3.2. Stap 1: De verkenning van het materiaal
Onderstaande grafiek laat het aantal artikelen zien dat Nederlandse kranten en het ANP hebben geschreven over de affaire van Festina. De grafiek laat het aantal artikelen zien tot een jaar na de eerste berichtgeving. Dit betreft de periode 11 juli 1998 tot en met 11 juli 1999. In onderstaande grafiek is het aantal artikelen per maand aangegeven.


Het is duidelijk dat het aantal artikelen in de maand juli 1998 het hoogst is. In deze maand worden namelijk 361  van de in totaal 981 artikelen geschreven waarin over de Festina affaire wordt gesproken. Ook in de maand augustus 1998 wordt er nog flink geschreven door de Nederlandse kranten en het ANP. In deze maand worden er namelijk 118 artikelen geschreven over de Festina affaire. Vervolgens neemt het aantal artikelen geleidelijk af. In de maanden naar de Tour de France van 1999 neemt het aantal artikelen weer langzaam toe. Er wordt dan namelijk gesproken over de vorige Tour. Dit is die van de Festina affaire. Uit de 981 artikelen heb ik de eerste vijfentwintig artikelen gekozen die langer dan één alinea waren en die duidelijk berichtten over de Festina affaire.


[image: image2.emf]0

100

200

300

400

Festina


Grafiek  4.2. Aantal artikelen van Nederlandse kranten en het ANP met betrekking tot de doping affaire van Festina, per maand gedurende een jaar na publicatie van het eerste artikel (11 juli 1994 – 11 juli 1995).
Bij het verkennen van de artikelen over de Festina affaire valt op dat de data van de vijfentwintig artikelen relatief dicht bij elkaar liggen. Dit komt het beste naar voren wanneer wordt gekeken naar de datum van het eerste artikel en de datum van het vijfentwintigste artikel. Het eerste artikel is geschreven op elf juli 1998 en het vijfentwintigste artikel is geschreven op zeventien juli 1998. Dat betekent dat in zeven dagen  rond de vijfentwintig artikelen zijn geschreven over de Festina affaire waarin de zoektermen ‘Festina’ en ‘doping’ voorkomen.  


Een tweede punt dat opvalt bij het verkennen van de artikelen over de Festina affaire is, dat het eerste gepubliceerde artikel niet van het Algemeen Nederlands Persbureau komt. Het eerste artikel is namelijk geschreven op 11 juli 1998 door het Parool. Hierna volgen op dertien juli 1998 het NRC Handelsblad, het Algemeen Dagblad, de Volkskrant en de Trouw. Pas op veertien juli 1998 publiceert het Algemeen Nederlands Persbureau zijn eerste artikel.


Een derde punt dat opvalt is dat ook regionale kranten zoals het Eindhovens Dagblad vrij snel en uitgebreid verslag doen van de Festina affaire. In de periode van vijftien, zestien en zeventien juli verschijnen er namelijk maar liefst vijf artikelen over de Festina affaire door deze regionale krant.


Uit de bovenstaande drie punten kan in combinatie met het grote totaal aantal artikelen worden opgemaakt dat de Festina affaire een groot item was voor de Nederlandse kranten. Ten eerste werden in een relatief korte tijd veel artikelen over de affaire geschreven, ten tweede wachtten de Nederlandse kranten niet op het Algemeen Nederlands Persbureau voor de eerste publicatie over de affaire en ten derde bleef de aandacht niet beperkt tot de landelijke kranten.

4.3.4. Stap 2: De analyse van de opbouw
4.3.4.1. De superstructuur
Nadat ik de verschillende koppen heb gesorteerd zijn er drie subcategorieën te benoemen. Dit zijn; negatief, feiten en onzekerheden. De grootste subcategorie is ‘negatief’. De kleinste subcategorie is ‘onzekerheden’. Het is daarnaast opvallend dat er geen sprake is van een positieve subcategorie bij de koppen van de artikelen over de Festina affaire.


De verschillende introducties  heb ik uiteindelijk verdeeld in de volgende vier subcategorieën; feiten, cynisme ten opzichte van doping, uitspraken betrokkenen en onzekerheden. De subcategorie ‘feiten’ is de grootste subcategorie en de categorie ‘onzekerheden’ is de kleinste subcategorie bij de introducties over de Festina affaire. Het is opvallend dat net als bij de koppen over de Festina affaire de subcategorie onzekerheden wederom de kleinste is. Blijkbaar was het voor Nederlandse kranten en het Algemeen Nederlands Persbureau bij deze doping affaire zeer gevaarlijk om onzekerheden over de Festina affaire naar buiten te brengen. Het starkisser verhaal van Stokvis (2007) speelt hier mogelijk een belangrijke rol. Dat de grootste subcategorie bij de introducties over Festina de subcategorie feiten is, bevestigd dit vermoeden.


Het derde device zijn de gebeurtenissen en de gevolgen rond de Festina affaire. De belangrijkste gebeurtenis hierbij is, de aanhouding van Festina verzorger Willy Voet. Zijn aanhouding is namelijk de eerste berichtgeving over de Festina affaire. Vanaf dat moment komen de gevolgen in beeld, zoals schorsingen en arrestaties. De stukken met betrekking tot de gebeurtenissen kunnen worden verdeeld in vijf subcategorieën; arrestatie Voet, Roussel en Reyckaert, Virenque, neerslag op de Tour en Festina uit de Tour zetten.


Het vierde device zijn de reacties over de Festina affaire. De reacties kunnen hierdoor worden verdeeld in maar liefst acht subcategorieën; Tour baas Le Blanc, Virenque, Reyckaert, dopingexperts, journalisten, Roussel, andere wielerploegen en Festina baas Rodriguez.


Het vijfde device betreft de achtergrond informatie die in de artikelen wordt gegeven met betrekking tot Festina en de dopingaffaire. De verschillende achtergrond stukken heb ik uiteindelijk verdeeld in de drie subcategorieën; verleden, Chritophe Moreau en informatie over doping. 
4.3.4.2. De macrostructuur
A. Koppen
De belangrijkste overeenkomst bij de subcategorie koppen is dat de Nederlandse kranten en het ANP voorzichtig zijn in het formuleren van de koppen. Wanneer een kop problemen kan opleveren maken ze namelijk gebruik van citaten van anderen. Zo worden harde negatieve uitspraken gedaan door met name dopingexperts. De journalisten zelf zijn gematigd in hun negatieve uitspraken. Naast de negatieve uitspraken worden ook belangrijke onzekerheden niet door de journalisten zelf naar buiten gebracht. Hier worden ook weer citaten van anderen voor gebruikt. De verklaring voor het gebruik van citaten van anderen moet worden gezocht in het starkisser principe van Stokvis (2007).

Het belangrijkste verschil bij de koppen is dat de Nederlandse kranten en het ANP wel zelf uitspraken doen wanneer er sprake is van feiten. Dit is echter logisch te verklaren. Er is namelijk geen gevaar voor de Nederlandse kranten en het ANP in het formuleren van feiten. Deze zijn uitgezocht en de kans dat ze opeens niet waar zijn is klein. Daarnaast is het opvallend dat de Nederlandse kranten en het ANP geen gebruik maken van positieve koppen met betrekking tot de Festina affaire. 

B. Introducties
De belangrijkste overeenkomst bij de introducties is dat de Nederlandse kranten en het ANP voorzichtig zijn in het doen van uitspraken over de Festina affaire. Ze zijn ten eerste waakzaam bij het naar buiten brengen van zogenaamde feiten. Er wordt namelijk telkens vermeld waar de informatie vandaan komt. Als de berichtgeving achteraf dus fout blijkt te zijn kan naar anderen worden gewezen. Bij het gebruik maken van onzekerheden wordt ook die voorzichtigheid gebruikt door de Nederlandse kranten en het ANP. Er worden vooral onzekerheden gebruikt die neigen naar feiten. 

Het belangrijkste verschil zit hem in de beschrijvingen van de medische staf en de beschrijvingen van de Festina wielrenners. De medische staf van Festina wordt namelijk verantwoordelijk gehouden voor de hele affaire door de Nederlandse kranten en het ANP. Er is een lid van de medische staf gepakt en niet een wielrenner van Festina. De wielrenners worden hierdoor niet als dader gezien maar juist als slachtoffer.

C. Gebeurtenissen en gevolgen
De belangrijkste overeenkomst tussen de verschillende subcategorieën is de negativiteit die overheerst in de Nederlandse kranten en bij het ANP wanneer de gebeurtenissen en gevolgen worden beschreven. Er wordt door de Nederlandse kranten en het ANP dus geen gebruik gemaakt van positiviteit in de berichtgeving over de gebeurtenissen en gevolgen van de Festina affaire. Deze negativiteit richt zich op de hele Festina ploeg. Over de belangrijkste gebeurtenis, de arrestatie van verzorger Voet wordt negatief gesproken, net als de reacties van Reyckaert en Rousell. Voor de arrestatie van Voet worden woorden gebruikt die wijzen op een jacht. Hierbij wordt Voet beschreven als de kleine vis die moet leiden naar de vangst van een grote vis. Ook de gevolgen van de arrestatie van Voet worden als negatief gezien en beschreven. Hierbij wordt door de Nederlandse kranten en het ANP met name benadrukt dat de Festina wielerploeg zich moet terugtrekken uit de Tour.

Het belangrijkste verschil zit hem in de manier waarop de Nederlandse kranten en het ANP berichten en gebruik maken van de medische staf en de wielrenners van Festina. De grootste subcategorieën bij de beschrijvingen van de gebeurtenissen en gevolgen worden namelijk gevormd door de medische staf en niet door de wielrenners. De reden hiervan is natuurlijk dat een verzorger van Festina is betrapt op het vervoeren van doping en niet een renner op het gebruik. De medische staf wordt daarnaast beschreven als de dader van de Festina affaire en de wielrenners als het slachtoffer.

D. Reacties
De belangrijkste overeenkomst die de Nederlandse kranten en het ANP laten zien in de reacties is dat bij de subcategorieën alle reacties van de medische staf van Festina in twijfel worden getrokken. De Nederlandse kranten en het ANP zorgen er zo voor dat de onschuld van de Festina ploeg steeds kleiner wordt.


De tweede overeenkomst is er tussen de manier waarop wordt omgegaan met de reacties van Virenque en Reyckaert. Er zijn te veel onzekerheden naar de rol van Virenque in de hele affaire. Deze zijn er ook tijdelijk voor Reyckaert. Hierdoor doen de Nederlandse kranten en het ANP geen harde uitspraken over de reacties van Virenque en Reyckaert. Dit veranderd echter voor Reyckaert wanneer de verklaringen van Voet in zijn nadeel gaan werken. Dan worden de uitspraken van Reyckaert wel in twijfel getrokken door de Nederlandse kranten en het ANP. Wanneer er dus te veel onzekerheden zijn rond een persoon worden de uitspraken dus niet in twijfel getrokken. Wanneer de onzekerheden steeds meer neigen naar feiten worden de uitspraken wel in twijfel getrokken.

Bij de reacties is er een duidelijk verschil tussen de voor en tegenstanders van Festina waar te nemen. De groep die tegen Festina is, wordt veel meer gebruikt door de Nederlandse kranten en het ANP dan de groep die voor Festina is. Dit is namelijk het geval bij zowel de subcategorie van de reacties van andere wielerploegen als bij de reacties van dopingexperts. Hierbij gaat het bij de voor en tegenstanders om de vraag of Festina uit de Tour moet stappen. 


Het tweede verschil zit hem in de manier waarop de Nederlandse kranten en het ANP omgaan met de reacties van Festina wielrenner Virenque en met de reacties van de medische staf. In tegenstelling tot de uitspraken van de medische staf van Festina, worden de uitspraken van Virenque nimmer in twijfel getrokken. Wanneer dit wel gebeurd wordt dit overgelaten aan anderen, zoals dopingexperts. Zelf branden de Nederlandse kranten en het ANP zich niet aan beschuldigingen richting de Festina renners zolang er geen bewijs is. Dit bewijs is er volgens de Nederlandse kranten en het ANP wel naar de medische staf van Festina. Het enige bewijs dat door de Nederlandse kranten en het ANP wordt gebruikt richting de Festina renners zijn de verdenkingen in de richting van Festina renner Moreau.

E. Achtergrond
De belangrijkste overeenkomst tussen de subcategorieën met betrekking tot de achtergrond informatie is dat ze alle drie negatief zijn voor de Festina ploeg. Als eerste is er namelijk het bespreken van het verleden van de Festina ploeg. Hierbij wordt benadrukt dat Festina is opgebouwd uit de resten van PDM en RMO. Beide ploegen zijn op een niet mooie wijze aan hun einde gekomen. Met name het verhaal van PDM wordt benadrukt. Deze ploeg is namelijk ook veroordeeld geweest voor het gebruik van verboden middelen net als Festina. Er wordt door de Nederlandse kranten en het ANP dan ook gewezen op herhaling. Bij de tweede subcategorie wordt benadruk dat Festina renner Moreau al verdacht was voordat de Tour de France begon. Doordat de rechtszaak pas na de Tour begon mocht hij echter toch starten. De verdenkingen aan het adres van Moreau worden door de Nederlandse kranten en het ANP nu als bewijs gezien tegen Festina. De derde subcategorie wijst erop dat sport en doping onlosmakelijk met elkaar zijn verbonden en dat wielrennen er nooit los van zal komen. Dit spreekt ook niet in het voordeel van Festina.

Het belangrijkste verschil tussen de verschillende subcategorieën zit hem in de grootte van de verschillende subcategorieën. De grootste subcategorie is namelijk die over het verleden van Festina. De kleinste is die van de verbinding tussen doping en sport. Het verleden van Festina wordt door de Nederlandse kranten en het ANP dus belangrijker gevonden dan informatie geven over doping in de sport.

4.3.4.3. De microstructuur
Het eerste device zijn de koppen. Het eerste dat opvalt wanneer wordt gekeken naar de woorden bij de koppen is dat het met name negatieve woorden zijn. De hardste woorden hierbij zijn ‘catastrofe’ en ‘beerput’. Er wordt door de Nederlandse kranten en het ANP dus al meteen een negatieve klank gegeven aan de Festina affaire door middel van de koppen. Het tweede punt dat opvalt is dat er al in de koppen wordt gezinspeeld op een vertrek van de Festina ploeg uit de Tour de France. Dit blijkt uit het woord ‘vertrek’ dat veelvuldig wordt gebruikt door de Nederlandse kranten en het ANP bij de koppen. Samen met de harde negatieve woorden is de toon dus meteen gezet bij de koppen.

Het tweede device zijn de introducties. Bij de woorden uit dit device kan ten eerste worden opgemerkt dat de Festina wielrenners redelijk positief worden benaderd. Er wordt namelijk door de Nederlandse kranten en het ANP gebruik gemaakt van positieve woorden wanneer over de renners wordt gesproken. Dit blijkt uit de woorden ‘grote vedetten’ en ‘beste ploeg ter wereld’. Als tweede moet worden opgemerkt dat er in de artikelen wordt gespeculeerd over het einde van de aanwezigheid van de Festina wielerploeg in de Tour de France. Dit blijkt uit de woorden ‘terug trekken’, ‘ten grave gedragen’ en ‘strop’. Als derde punt moet worden opgemerkt dat uit het woordgebruik in de introducties blijkt dat door de Nederlandse kranten en het ANP niet de renners van Festina verantwoordelijk worden gehouden voor de affaire, maar de medische staf om de wielrenners. Dit blijkt uit woorden als ‘niet de wielrenners’ en ‘wel ploegleider, ploegarts en verzorger’. De wielrenners worden juist voorgesteld als experimenten van de medische staf.

Het derde device zijn de gebeurtenissen en gevolgen. De woorden met betrekking tot dit device laten ten eerste zien dat er door de Nederlandse kranten en het ANP veel nadruk wordt gelegd op een einde van de Festina ploeg in de Tour de France. Dit blijkt uit woorden als ‘in de ban’, ‘uitsluiten’ , ‘handdoek in de ring’ en ‘eer aan zichzelf houden’. Over de affaire zelf wordt bij de gebeurtenissen en gevolgen gesproken in termen van jagen op een dier. Het dier is dan de Festina ploeg. De Festina ploeg zal volgens de Nederlandse kranten en het ANP worden gevangen, wat er ook gebeurd. Dit blijkt uit woorden als ‘vluchten kan niet meer, ‘in het nauw gebrachte kat’ en ‘net sluit zich’. Over de affaire zelf wordt dus negatief gesproken dit blijkt ook uit woorden als ‘smet’ en ‘nachtmerrie’. 

Het vierde device zijn de reacties. Dit device is het grootste device met betrekking tot de Festina affaire. Dit device heeft dan ook de grootste groep aan belangrijke woorden en woordcombinaties. Uit de belangrijkste woorden en woordcombinaties blijkt ten eerste dat de affaire door de Nederlandse kranten en het ANP hard wordt veroordeeld. Dit blijkt uit woorden als ‘grootste schandaal in de wielergeschiedenis’, ‘de buik vol’ en ‘desastreus voor de wielersport’. Het tweede dat uit de woordkeuzes kan worden opgemaakt is dat er redelijk positief over de wielrenners van Festina wordt gesproken. Hiervoor worden namelijk woorden gebruikt als ‘gerespecteerde renners’ en ‘renners zijn de proefkonijnen’. De renners worden als slachtoffer gezien van de affaire en van hun medische staf en niet als de daders van de doping affaire. Hier tegenover staan de negatieve woorden voor de medische staf van Festina. Hiervoor worden namelijk woorden gebruikt als ‘drugskoerier’, ‘weinig overtuigende verklaring’ en ‘tragisch figuur’. Het derde punt is dat bij de negatieve klanken over de wielrenners wordt benadrukt dat de wielrenners tegenwoordig niet zonder doping kunnen. Daarnaast dat de Festina renners mogelijk niet de enige wielrenners zijn die doping gebruiken. Dit verzwakt de negativiteit van de doping affaire naar de Festina renners. Woorden die hierbij gebruikt worden zijn ‘ze kunnen niet anders’ en 99 procent rijdt op doping’. Het vierde punt dat uit het woordgebruik bij de reacties blijkt is een combinatie van opluchting dat er nu eindelijk bewijs is van grootschalig doping gebruik in het wielrennen en hoop op daadwerkelijke verbetering voor het wielrennen. Er moet volgens de Nederlandse kranten en het ANP nu eindelijk eens worden opgetreden. Dit blijkt uit woorden als ‘strengere dopingcontroles’, ‘beerput eindelijk open’ en ‘niet in de doofpot stoppen’.

Het vijfde device is de achtergrond informatie. Dit device is klein en heeft dan ook een beperkt aantal belangrijke woorden. Toch kunnen er een aantal dingen worden opgemaakt uit het de woorden een woordcombinaties bij de achtergrond informatie. Het eerste punt is dat er wordt gewezen op het negatieve verleden van de ploegen waaruit de Festina wielerploeg is ontstaan. Er wordt namelijk negatief gesproken over de ploegen RMO en PDM. Hier wordt namelijk het woord ‘puinhopen’ voor gebruikt. Ten tweede wordt er gewezen dat de Festina affaire in de Tour van 1998 niet de eerste keer is dat Festina is verdacht. Festina renner Moreau bijvoorbeeld was al verdacht voor de Tour van 1998. 

4.3.5. Stap 3: De vergelijkende analyse
4.3.5.1. De overeenkomsten
De eerste overeenkomst tussen de verschillende devices is dat over het algemeen de medische staf van Festina verantwoordelijk wordt gehouden voor de Festina affaire door de Nederlandse kranten en het ANP. De belangrijkste reden hiervoor is dat het de arrestatie van een verzorger van Festina betreft die de hele affaire in gang zet. Daarnaast wordt er geen Festina renner in de Tour de France gepakt. Hierdoor worden de wielrenners over het algemeen in de devices juist als slachtoffer neergezet. Renner Virenque wordt ook haast niet veroordeeld. De medische staf van Festina juist wel. Dit komt ook terug in het woordgebruik zo bleek uit de microstructuur. Voor de medische staf worden namelijk woorden gebruikt als ‘triest figuur’ en ‘drugskoerier’. Voor de wielrenners worden juist woorden gebruikt als ‘grote vedetten’ en ‘beste ploeg ter wereld’.


De tweede overeenkomst tussen de verschillende devices is dat over het algemeen wordt gezinspeeld op een vertrek van de Festinaploeg uit de Tour de France door de Nederlandse kranten en het ANP. Dit blijkt vooral uit het woordgebruik en de woordcombinaties uit de microstructuur. Bij zowel de koppen, introducties, gebeurtenissen en gevolgen als reacties wordt hier over gesproken met woorden als ‘uitsluiten’ en ‘in de ban doen’.


De derde overeenkomst is dat de devices over het algemeen negatief zijn over de doping affaire. Naast het vorige punt van het uitsluiten van de Festinaploeg wordt er negatief gesproken over de arrestatie van verzorger Voet, de reacties van ploegleider Rousell en ploegarts Reyckaert en het verleden van Festina. Deze negativiteit wordt ook versterkt door het device van de reacties. Bij de reacties worden namelijk met name groepen of mensen aan het woord gelaten die tegen Festina zijn. Hierdoor wordt de negativiteit nog overheersender ten opzichte van de Festina affaire. Bij de microstructuur blijkt dit uit het gebruik van woorden als ‘beerput’ en ‘catastrofe’.


De vierde overeenkomst is dat er door de Nederlandse kranten en het ANP wordt gesproken over de Festina affaire in termen van jagen. Met name bij de beschrijving van de gebeurtenissen en gevolgen wordt dit gedaan. Voet wordt hierbij als de kleine vis gezien die is gevangen en de Festina ploeg als de grote vis. Dit blijkt uit woorden als ‘vluchten kan niet meer’ en ‘net sluit zich’.


De vijfde en laatste overeenkomst zit hem in de manier waarop de devices omgaan met feiten en onzekerheden. Als eerste zijn de Nederlandse kranten en het ANP zeer voorzichtig bij het naar buiten brengen van feiten en onzekerheden. Ze vermelden namelijk telkens waar de informatie vandaan komt. Ten tweede maken de Nederlandse kranten en het ANP gebruik van anderen wanneer de feiten zeer negatief zijn of wanneer de onzekerheden groot zijn. Dit hangt samen met het starkisser principe van Stokvis (2007).

4.3.5.2. De verschillen
Het eerste verschil is dat tussen de koppen en introducties aan de ene kant en de gebeurtenissen en gevolgen, reacties en achtergrond informatie aan de andere kant. Bij de koppen en introductie zijn de Nederlandse kranten en het ANP namelijk een stuk gematigder in negatieve uitspraken dan bij de andere devices.  Bij de koppen en introducties worden nog geen harde uitspraken gedaan over Festina. Vanaf de gebeurtenissen en gevolgen gebeurt dit wel.


Het tweede verschil is dat ondanks dat de meeste devices overwegend positief zijn over de Festina wielrenners, er toch een kleine groep is die zich toch negatief uit naar de Festina renners. Bij deze groep is de belangrijkste troef de Festina wielrenner Moreau. Deze is voor de Tour de France verdacht bevonden. Zijn rechtszaak zal echter pas na de Tour zijn. Hierdoor kan en mag hij gewoon meerijden met zijn ploeg in de Tour de France. Nu er een verzorger van Festina is gearresteerd worden de verdenkmakingen rond Moreau als bewijs gebruikt om aan te tonen dat renners doping gebruiken. 

Daarnaast beweert de groep die zich negatief uitlaat over de wielrenners dat doping en sport inmiddels onlosmakelijk met elkaar is verbonden. Met name het wielrennen gebruikt volgens deze groep veel doping. Er wordt zelfs beweerd dat 99 procent van alle professionele wielrenners op doping rijdt. Daarom moet er volgens deze groep  nu eindelijk hard worden opgetreden tegen doping in het wielrennen. 

4.3.5.3. De reasoning devices
A. De kleine en grote vis
De arrestatie van Festina verzorger Willy Voet wordt binnen dit reasoning device gezien als de vangst van een kleine vis. Die moet leiden tot de vangst van grote vis Festina. De Nederlandse kranten en het ANP gaan er bij dit reasoning device dus vanuit dat de arrestatie van Voet zal leiden tot het einde van Festina, in ieder geval het einde van Festina in de Tour de France van 1998. De doping affaire wordt binnen dit reasoning device met name negatief beschreven. Het wordt gezien als een schande voor de wielersport.


Als oorzaak van de Festina affaire wordt de medische staf aangewezen. Dit begint allemaal bij de arrestatie van kleine vis en Festina verzorger Willy Voet. De Festina wielrenners worden binnen dit reasoning device buiten schot gehouden. Ze worden namelijk niet gezien als de oorzaak van de affaire. Als reden gebruiken de Nederlandse kranten en het ANP dat er geen renner van Festina tijdens de Tour de France is betrapt op doping gebruik. Er is juist een verzorger betrapt. De Festina wielrenners worden juist als slachtoffer neergezet.


De verantwoordelijkheid voor de Festina affaire wordt dan ook bij de medische staf van Festina gelegd. Deze hebben de hele affaire in gang gezet. Hun reacties en verklaringen worden binnen dit reasoning device dan ook in twijfel getrokken door de Nederlandse kranten en het ANP. De reacties en verklaringen van wielrenner Virenque worden daarentegen in dit reasoning device niet in twijfel getrokken.


De oplossing die de Nederlandse kranten en het ANP binnen dit reasoning device gebruiken is dat de Festina ploeg op zijn minst opstapt uit de Tour de France van 1998. Of ze ook helemaal moeten ophouden met te bestaan is niet helemaal duidelijk. 


De morele uitspraak binnen dit reasoning device is dat wielrenners slachtoffer zijn van hun medische staf. Ze zijn niet de schuldige van het doping in het wielrennen, maar juist het slachtoffer. Hiervoor worden woorden gebruikt als ‘medische experimenten’.

B. Doping en sport
Dit reasoning device is gericht op de connectie tussen doping en sport en dan met name tussen doping en het wielrennen. Binnen dit reasoning device wordt de Festina affaire beschreven als een schande voor de wielersport. De belangrijkste gedachte hierbij is dat doping en de wielersport niet bij elkaar horen, maar inmiddels wel onlosmakelijk met elkaar zijn verbonden. 


Als oorzaak van de doping affaire van Festina worden zowel de medische staf als de wielrenners van Festina aangewezen. In tegenstelling tot het vorige device wordt dus heel de Festinaploeg aangewezen als oorzaak. De medische staf zorgt voor de verboden middelen, maar de wielrenners willen ze zelf ook gebruiken.


De verantwoordelijkheid voor de Festina affaire wordt dan ook bij heel de Festinaploeg gelegd. De belangrijkste gedachte hierbij is dat een sporter verantwoordelijk is voor zijn eigen lichaam. De wielrenners nemen zelf de beslissing ook al worden de middelen door de verzorgers misschien aangeleverd.
De oplossing voor de Festina affaire wordt in een groter perspectief gezien in dit reasoning device. Er moet namelijk niet alleen worden opgetreden tegen de Festinaploeg, maar tegen elke sporter en met name wielrenner of ploeg die verboden middelen gebruikt. Hierbij wordt vooral benadrukt dat de hele affaire van Festina het bewijs is dat er actie moet worden ondernomen om doping uit de sport te krijgen. Daarnaast wordt benadrukt dat de affaire niet in de doofpot moet belanden. 

4.4. Davids, De Boer en Stam
4.4.1. De case en de dataverzameling
Deze case begint op tweeëntwintig april 2001. Op die datum wordt door het Italiaans Olympisch Comité (CONI) naar buiten gebracht dat Edgar Davids mogelijk nandrolon heeft gebruikt. Uiteindelijk blijkt dit ook uit de contra-expertise. De case krijgt een vervolg wanneer op acht mei 2001 blijkt dat ook Frank de Boer bij een dopingtest is betrapt op het gebruik van nandrolon. De case wordt nog groter wanneer op zestien november 2001 als derde Nederlandse voetballer ook Jaap Stam wordt betrapt op het gebruik van nandrolon (www.viplanet.nl). Alle drie de spelers worden uiteindelijk voor een bepaalde tijd geschorst.
Voor de analyse van de berichtgeving over de nandrolon affaire met de Nederlandse voetballers Davids, De Boer en Stam uit 2001 heb ik gebruik gemaakt van vijfentwintig artikelen uit Nederlandse kranten en van het Algemeen Nederlands Persbureau. Aangezien de Nederlandse nandrolon affaire betrekking had op drie Nederlandse voetballer heb ik de vijfentwintig artikelen verdeeld over de drie voetballers. Dit betekent specifiek dat ik zeven artikelen heb gebruikt over Davids, vijf artikelen over De Boer, zeven over Stam en nandrolon. Daarnaast heb ik nog vier artikelen gebruikt over specifiek nandrolon. De reden dat ik maar vijf artikelen over De Boer heb gebruikt is dat ik de berichtgeving over Davids en Stam belangrijker vind. Zij zijn immers de eerste en de laatste binnen de Nederlandse nandrolon affaire.

4.4.2. Stap 1: De verkenning van het materiaal
Onderstaande grafiek laat het aantal artikelen zien dat Nederlandse kranten en het ANP hebben gepubliceerd over de Nederlandse nandrolon affaire. In feite bestaat de Nederlandse nandrolon affaire uit drie kleine affaires, namelijk die van Davids, De Boer en Stam. Daarom heb ik er voor gekozen om als begin datum te kiezen voor 22 april 2001 en als eind datum van de grafiek te kiezen voor 16 november 2004. Dit is een jaar na de eerste publicatie van een artikel over Jaap Stam en de nandrolon affaire. 


Wat opvalt is dat de berichtgeving over de affaire pas echt tot gang komt wanneer naast Davids, ook De Boer wordt betrapt op het gebruik van nandrolon. Dit is de maand mei 2001. In deze maand worden er 270 artikelen geschreven over Davids en de affaire en 238 artikelen over De Boer en de affaire. Hierbij moet wel worden opgemerkt dat er overlap kan zitten in de artikelen. In de maand juli 2001 is een plotselinge daling in de berichtgeving te constateren. De verklaring moet worden gezocht in de zomerstop van dat seizoen. Het voetbal licht dan tijdelijk stil. In de maand november 2001 is wederom een piek te constateren. Dit is te verklaren doordat in die maand Stam wordt betrapt op het gebruik van Nandrolon. Het is hierbij wel zo dat het aantal berichten inmiddels al is afgenomen. 


In totaal werden er door de Nederlandse kranten en het ANP 822 artikelen geschreven over Davids, 696 over De Boer en 207 over Stam in combinatie met de nandrolon affaire. Uit deze grote groep aan artikelen heb ik uiteindelijk verdeeld over de drie voetballers, vijfentwintig artikelen geselecteerd.
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Grafiek  4.3. Aantal artikelen van Nederlandse kranten en het ANP met betrekking tot de Nederlandse doping affaire, per maand gedurende een jaar  na publicatie van het eerste artikel van Stam (22 april 2001 – 16 november 2002).
De eerste stap bij de analyse van de berichtgeving over de Nederlandse nandrolon affaire is het verkennen van de vijfentwintig artikelen uit de Nederlandse kranten en van het Algemeen Nederlands Persbureau. Het eerste bericht over nandrolon komt op vier april 2001 van het ANP. Het is een algemeen informatief bericht over nandrolon. Op dat moment is bekend dat Davids mogelijk nandrolon heeft gebruikt. Het duur echter tot tweeëntwintig april dat het ANP weer bericht over Davids en nandrolon. Dan wordt namelijk bekend dat ook de contra-expertise wijst op nandrolon gebruik van Davids. Vanaf dat moment gaan ook de Nederlandse kranten veel berichten over Davids en nandrolon. Dit beperkt zich niet tot de landelijk kranten, maar ook regionale kranten zoals de Leeuwarder Courant en het Dagblad van het Noorden doen bericht. 


Hieruit kunnen twee dingen worden opgemaakt. Ten eerste dat de Nederlandse kranten wachtten met hun berichtgeving over Davids en nandrolon toen dit minimaal twee maal was bevestigd. Ten tweede dat het als een belangrijk nieuwsitem werd beschouwd aangezien ook regionale kranten berichtten over de affaire. 


De Nederlandse kranten en het Algemeen Nederlands Persbureau reageren anders wanneer bekend wordt dat ook De Boer en Stam bij een controle op een te hoge nandrolonwaarde zijn betrapt. Al bij de eerste uitslag wordt er namelijk al uitgebreid verslag gedaan over de affaires en niet pas na de contra-expertise. Daarnaast is het niet meer alleen het ANP dat als eerste verslag doet, maar ook de landelijke en zelfs de regionale kranten zoals de Leeuwarder Courant. 

4.4.3. Stap 2: De analyse van de opbouw
4.4.3.1. De superstructuur
De koppen met betrekking tot de Nederlandse nandrolon affaire kunnen worden verdeeld in vier subcategorieën; onzekerheden, feiten, positief en negatief. De grootste subcategorie zijn de onzekerheden. 

De intro’s kunnen worden verdeeld in drie subcategorieën; betrapt op doping gebruik, onschuld en positieve gevallen in voetbal. De eerste en grootste subcategorie zijn introducties die betrekking hebben op het betrappen van Davids, De Boer en Stam op het gebruik van Nandrolon. 

De gebeurtenissen met betrekking tot de Nederlandse nandrolon affaire kunnen worden verdeeld in de drie subcategorieën; doping controle, schorsing en juridisch onderzoek. De eerste en grootste subcategorie is de subcategorie die betrekking heeft op de doping controles van Davids, De Boer en Stam. 

De reacties kunnen worden verdeeld in de zes subcategorieën; spelers, bonden, clubs, journalisten, doping deskundigen en advocaten. De eerste en tevens grootste subcategorie zijn de reacties van de drie Nederlandse voetballers. Deze subcategorie is ook flink groter in vergelijking met de andere subcategorieën. Davids, De Boer en Stam krijgen van de Nederlandse kranten en het ANP dus flink de ruimte om hun reactie te geven in vergelijking met anderen.


De achtergrond stukken met betrekking tot de Nederlandse nandrolon affaire kunnen worden verdeeld in de drie subcategorieën; verleden spelers, verboden middelen bij andere voetballers en informatie over nandrolon. De eerste en grootste subcategorie heeft betrekking op achtergrond informatie over de drie Nederlandse voetballers. Opvallend is dat met name het verleden van Stam door de Nederlandse kranten wordt gebruikt. Het verleden van Davids minimaal en het verleden van De Boer helemaal niet. 
4.4.3.2. De macrostructuur
A. Koppen
De belangrijkste overeenkomst tussen de subcategorieën bij de koppen is dat de Nederlandse kranten en het ANP er voor kiezen om vooral gebruik te maken van feiten en onzekerheden. Dit lijkt een vreemde combinatie. Het gebruik maken van feiten zorgt er echter voor dat de kans klein is op het doen van onjuiste uitspraken door de journalisten. Het gebruik van met name onzekerheden als kop zorgt ervoor dat er twijfel ontstaat over de schuldvraag van Davids, De Boer en Stam met betrekking tot hun hoge nandrolonwaardes. Bij de onzekerheden maken de Nederlandse kranten en het ANP daarnaast wanneer het gevaarlijk wordt, gebruik van uitspraken van anderen.


Een tweede overeenkomst is dat de koppen vooral positief zijn naar de voetballers. Dit is niet altijd even duidelijk, maar dat er maar één negatieve kop is bevestigd deze bewering.

Het eerste verschil zit hem in de grootte van de subcategorieën. De subcategorieën onzekerheden en feiten zijn veel groter dan de subcategorieën positief en negatief. Hieruit kan worden opgemaakt dat de Nederlandse kranten en het ANP in de koppen niet sterk partij kiezen voor of tegen de Nederlandse voetballers al nijgt die wel meer naar het positivisme ten opzichte van de Nederlandse voetballers. 


Het tweede verschil is dat tussen de onzekerheden en de feiten. De onzekerheden worden wel in twijfel getrokken. Dit heeft vooral betrekking op de vraag hoe een hoge nandrolonwaarde kan ontstaan en of de drie Nederlandse voetballers nu daadwerkelijk verboden middelen hebben gebruikt. Als feit wordt met name gebracht dat de drie zijn betrapt. Dit is nu eenmaal zo en wordt dan ook niet in twijfel getrokken.

B. Introducties
De eerste overeenkomst is die tussen de subcategorie met betrekking tot de onschuld van de drie Nederlandse voetballers en de subcategorie over eerdere doping gevallen in het voetbal. Beide subcategorieën werken namelijk positief door op de affaire. De subcategorie met betrekking tot de onschuld van Davids, De Boer en Stam werkt uiteraard in het voordeel van deze drie voetballers. De subcategorie over eerder doping gevallen werkt in het voordeel van de drie voetballers omdat hierbij wordt benadrukt dat doping in het voetbal zelden voorkomt. Waarom dan nu wel ineens in een korte tijd drie Nederlandse voetballers?

Het belangrijkste verschil tussen de drie subcategorieën is de grootte. De subcategorie over dat de drie Nederlandse voetballers zijn betrapt is namelijk de grootste. Groter dan de categorie over de onschuld van de voetballers. Dit kan worden verklaard door te kijken naar het soort beweringen dat wordt gebruikt. Bij de subcategorie over het betrapt zijn van de voetballers wordt vooral gebruik gemaakt van feiten. Bij de subcategorie over de onschuld, wordt gebruik gemaakt van onzekerheden. De Nederlandse kranten en het ANP kiezen bij de introducties dus liever voor feiten dan voor onzekerheden. 

C. Gebeurtenissen en gevolgen
De eerste overeenkomst tussen de drie subcategorieën is dat zowel de subcategorie over de doping controle als de subcategorie over de schorsingen met een beschuldigende vinger naar Italië wijzen. Het begin van deze beschuldigingen komt uit Italië. De clubs Juventus en Lazio beschuldigen namelijk de KNVB van het toedienen van vervuilde voedingssupplementen bij het Nederlands elftal. De Nederlandse kranten en het ANP vermelden vervolgens dat er de laatste tijd veel voetballers in Italië worden betrapt. Hier spreekt een vorm van nationalisme uit.


De tweede overeenkomst is dat alle drie de subcategorieën positief berichten over de Nederlandse voetballers. De eerste subcategorie doet dit door bij de eerste berichtgeving te spreken over een gerucht. Vervolgens vermelden ze dat er in Italië wel heel veel spelers worden betrapt. Dit zorgt voor een vorm van onzekerheid om de positieve doping testen. Verder wordt benadrukt dat met name De Boer en Stam zulke gewone jongens zijn en nooit doping zullen gebruiken. Bij de tweede subcategorie over de schorsingen wordt gewezen op het feit dat nandrolon niet op de dopinglijst staat en dat er atleten zijn veroordeeld voor veel hogere waardes. Bij de derde subcategorie wordt benadrukt dat de schorsingen zijn teruggebracht door de vele onzekerheden die er zijn over nandrolon.


Dit is ook meteen de derde en laatste overeenkomst. Bij zowel de subcategorie over de schorsingen als die van het juridisch onderzoek, wordt gewezen op de onzekerheden over nandrolon. Dit spreekt in het voordeel van de drie Nederlandse voetballers. Er ontstaat op deze manier namelijk twijfel over de juistheid van de veroordelingen.

Het eerste verschil is afkomstig uit de subcategorie over de doping controle. Er is namelijk een verschil in de berichtgeving over Davids, De Boer of Stam. Er is als het ware een soort lijn waar te nemen binnen de Nederlandse kranten en het ANP. Bij Davids wordt zijn onschuld niet heel veel verdedigd bij De Boer al meer en Stam wordt helemaal in bescherming genomen door de Nederlandse kranten en het ANP. Davids en De Boer worden hierdoor ook minder verdacht gemaakt.


Het tweede verschil is het verschil in grootte van de subcategorieën. De grootste subcategorie is die over de doping controle. Dit wordt uitgebreid belicht door de Nederlandse kranten en het ANP. Dit is te verklaren doordat het de eerste berichtgeving over Davids, De Boer of Stam betreft in relatie met nandrolon.

D. Reacties
De belangrijkste overeenkomst is dat bijna alle subcategorieën bij de reacties vooral positief zijn voor de drie Nederlandse voetballers. Bij de eigen reacties is dit logisch, maar ook de reacties van de voetbalbonden, journalisten, EPO deskundigen en advocaten. De enige reacties die negatief zijn komen van Lazio en Juventus, de clubs van Stam en Davids. Hierbij is de beschuldiging echter ook niet aan de spelers gericht maar aan de KNVB. 

Het eerste verschil is dat de subcategorie met reacties door Davids, De Boer en Stam een stuk groter is dan de overige subcategorieën bij de reacties. De drie Nederlandse voetballers krijgen door de Nederlandse kranten en het ANP dus meer ruimte dan anderen en kunnen hierdoor hun onschuld proberen te bewijzen. Hierbij krijgen ze een voorsprong ten opzichte van hun tegenstanders.


Het tweede verschil is dat Davids beperkte ruimte krijgt van de Nederlandse kranten en het ANP om zijn onschuld te bespreken. Zijn uitspraken worden in eerste instantie zelfs in twijfel getrokken. De Boer en met name Stam krijgen juist heel veel ruimte om hun onschuld aan te tonen. Hierbij worden hun reacties niet in twijfel getrokken, maar juist als bewijs voor de onschuld. Hier profiteert Davids uiteindelijk van.

E. Achtergrond
De subcategorieën proberen alle drie om de drie Nederlandse voetballers in een betere positie te brengen voor hun verdediging. Bij de subcategorie over het verleden van de spelers wordt redelijk positief bericht. Bij de subcategorie over verboden middelen bij andere voetballers wordt vooral benadrukt dat in het voetbal het gebruik van verboden middelen zeldzaam is. Bij de subcategorie over nandrolon tenslotte wordt benadrukt dat ook op andere manieren dan inspuiten, er een verhoogde nandrolonwaarde kan ontstaan. 

Het belangrijkste verschil is dat bij het verleden van de spelers Davids lange tijd negatief wordt beschreven. Met name zijn speelstijl. Over De Boer wordt haast niks verteld over zijn voetbal verleden. Stam wordt juist gebruikt om aan te tonen dat de positieve dopingtesten niet juist kunnen zijn. Hij wordt hierbij neergezet als een model voetballer.

4.4.3.3. De microstructuur
Het eerste device zijn de koppen. Het eerste dat opvalt bij de woorden en woordcombinaties uit dit device is dat er niet negatief wordt gesproken over de drie Nederlandse voetballers. Er wordt juist gewezen op de twijfel over nandrolon en over de hoge nandrolonwaardes. Daarnaast wordt beweerd dat ze onschuldig zijn. Hierbij is de negatieve test van de Nederlandse voetballer Patrick Kluivert een belangrijk punt voor het bewijzen van de onschuld van de drie Nederlandse voetballers. Dit blijkt uit de woorden ‘weet niets’ , ‘twijfel’ en ‘nandrolon geen doping’. Het tweede belangrijke punt is dat er wordt benadrukt dat het gaat om drie spelers van het Nederlands elftal. Uit het woordgebruik blijkt niet of dit als positief of negatief wordt gezien. Er moet echter wel worden opgemerkt dat het wel een vorm van ‘nationalisme’ benadrukt bij de Nederlandse kranten en het ANP. Een international staat namelijk ten eerste hoger dan andere voetballers in Nederland en ze representeren Nederland. Dat de drie voetballers Nederlands international zijn kan in het voordeel of nadeel van de voetballers werken. Ze kunnen hier op worden afgerekend of juist door worden beschermd. In combinatie met het eerste punt kan worden geconcludeerd dat de Nederlandse kranten en het ANP de status van international juist gebruikt om de voetballers te beschermen.

Het tweede device zijn de introducties. Het eerste punt dat bij dit device opvalt is dat de positieve dopingtesten van de Nederlandse voetballers in twijfel worden getrokken door de Nederlandse kranten en het ANP. Dit betreft de verdachtmakingen zelf en de bron waar de eerste berichten over de positieve dopingtesten vandaan komen. Daarnaast wordt aangegeven dat de Nederlandse voetballers te gewoon zijn om doping te gebruiken. Dit blijkt uit woorden als ‘veel te nuchter’, ‘in de Italiaanse pers wordt beweerd’ en ‘ongeloof’. Het tweede punt is het benadrukken van bij welke club de drie Nederlanders spelen. Hierbij wordt vooral benadrukt dat Davids en Stam in Italië spelen op het moment dat ze betrapt worden. De schuld van de doping affaire wordt door de Nederlandse kranten en het ANP dus niet bij de voetballers zelf gezocht en ook niet in Nederland. Dit blijkt uit woorden als ‘speler van Lazio Roma’ en ‘middenvelder van Juventus’. Het derde punt is dat wordt benadrukt dat de drie Nederlandse voetballers international zijn.  Of dit positief of negatief is voor de berichtgeving over de dopingaffaire blijkt niet meteen, maar in combinatie met het eerste punt kan echter de conclusie worden getrokken dat dit voor de Nederlandse kranten en het ANP in het voordeel van de voetballers werkt.

Het derde device zijn de gebeurtenissen en gevolgen. Het eerste dat opvalt is dat er wordt gesproken over de veel hogere nandrolonwaardes bij atleten. Hierdoor worden de positieve dopingtesten van Davids, De Boer en Stam afgezwakt. Dit blijkt uit woorden als ‘atleten hadden veel hogere waarden’ en verdachtmaking afgezwakt’. Het tweede punt is dat wordt benadrukt dat er onduidelijkheid is over nandrolon. De Nederlandse kranten en het ANP benadrukken hierbij dat er ten eerste geen duidelijkheid is over hoe nandrolon in een lichaam kan worden verhoogd. Ten tweede is er geen duidelijkheid of nandrolon toedienen wel prestatiebevorderend is. Dit blijkt uit woorden als ‘oorzaak onbekend’, ‘vele onduidelijkheden’ en ‘niet op dopinglijst FIFA’. Het derde punt is dat bij de gebeurtenissen en gevolgen wordt benadrukt dat Davids en Stam de zoveelste voetballers zijn die in Italië worden betrapt. Hierbij wordt de schuld weg gehaald bij de KNVB en het Nederlands elftal voor de hoge nandrolonwaardes van deze spelers. Dit blijkt uit woorden als ‘negatieve test Kluivert opsteker voor KNVB’ en ‘negende betrapte voetballer in Serie A’. Het vierde punt is dat er wordt benadrukt dat het om spelers van het Nederlands elftal gaat. Uit de voorgaande punten blijkt dat de Nederlandse kranten en het ANP het opnemen voor Davids, De Boer en Stam. Het benadrukken dat ze international zijn en dus geen behoefte hebben aan doping is positief voor de verdenkingen. Deze worden dan namelijk juist afgezwakt. Woorden die dit punt benadrukken zijn ‘recordinternational’ en ‘alle drie internationals’. 

Het vierde device zijn de reacties. Bij de woorden en woordcombinaties bij dit device valt als eerste op dat de drie Nederlandse voetballers als te gewoon worden beschouwd om verboden middelen te gebruiken. Hierbij valt wel op dat naarmate er meer Nederlandse voetballers worden betrapt, de Nederlandse kranten ze steeds onschuldiger gaan vinden. Bij Davids is die onschuld dus klein en bij Stam is die onschuld zeer groot. Dit blijkt uit woorden als ‘jongens van de gestampte pot’, ‘Frank de Boer en doping kan niet’ en ‘vertrouwen in onschuld’. Ten tweede wordt bij de woorden en woordcombinaties benadrukt dat het onderzoek naar nandrolon onduidelijk is. Hierdoor ontstaat er twijfel over de juistheid van de schorsingen van Davids, De Boer en Stam. Dit blijkt uit woorden als ‘veel onderzoek, veel onzekerheid’ en ‘onderzoekers doen maar wat’. Ten derde wordt benadruk dat Davids en Stam al de zoveelste voetballers zijn die in Italië zijn betrapt. Hierbij worden de Italiaanse clubs Lazio Roma en Juventus extra genoemd. De schuld van de hele affaire wordt door de Nederlandse kranten en het ANP dan ook daar gelegd. Dit blijkt uit woorden als ‘KNVB van alle verdachtmakingen vrijgepleit’ en ‘tiende speler in Italië. Ten vierde wordt benadruk dat voetbal helemaal geen sport is waar doping veel voorkomt. Daarnaast wordt benadrukt dat doping in het voetbal ook geen nut heeft. Er wordt dus gesuggereerd dat Davids, De Boer en Stam wel heel dom zouden zijn om doping te gebruiken als het toch geen nut heeft. Dit blijkt uit woorden als ‘voor krachtsporters’, ‘zelf kracht genoeg’ en ‘grote sterke mannen’. Ten vijfde wordt tenslotte benadruk dat zowel Davids, De Boer als Stam Nederlandse voetbal internationals zijn. 

Het vijfde en laatste device is de achtergrond informatie. Uit de woorden en woordcombinaties uit dit device kan ten eerste worden opgemaakt dat wordt benadrukt dat er veel onzekerheden zijn over nandrolon. Er wordt vooral geopperd dat er andere oorzaken zijn van de hoge nandrolonwaardes dan het zelf inspuiten van nandrolon. Deze voorbeelden zorgen ervoor dat de positieve doping testen van Davids, De Boer en Stam in twijfel worden getrokken. De woorden die hier voor gebruikt worden zijn ‘zwarte mensen maken op latere leeftijd meer nandrolon dan blanke’, lichaam maakt het zelf aan’ en ‘andere oorzaken aan te wijzen’. Het tweede punt dat door de woorden wordt benadruk is dat de oorzaak van de hoge nandrolonwaardes niet in Nederland kan liggen. Hierbij wordt er gewezen naar de goede controle in Nederland en het hoge aantal spelers dat in Italië is betrapt. Hiervoor worden woorden gebruikt als ‘andere speler Lazio ook positief’ en ‘in Nederland wordt regelmatig gecontroleerd’. Het derde en laatste punt dat uit de woordkeuze kan worden opgemaakt is dat de Nederlandse kranten en het ANP met name het verleden van Jaap Stam gebruiken om te laten zien dat de drie Nederlandse voetballers heel gewoon zijn. Hierbij worden woorden gebruikt als ‘winnaar Champions League’, ‘startte zijn loopbaan bij Zwolle’ en ‘speler van het jaar in 1997’.

4.4.4. Stap 3: De vergelijkende analyse
4.4.4.1. De overeenkomsten
De eerste overeenkomst tussen de verschillende devices is dat er een twijfel wordt gecreëerd over de schuld van Davids, De Boer en Stam over de juistheid van de positieve dopingtesten. Om deze twijfel te creëren worden in de devices een aantal dingen benadrukt door de Nederlandse kranten en het ANP. Het eerste dat wordt benadruk is dat er weinig onderzoek is gedaan naar nandrolon. Ten tweede wordt benadrukt dat in het voetbal zelden doping wordt gebruikt. Ten derde wordt benadrukt dat nandrolonwaardes ook omhoog kunnen gaan door andere oorzaken dan verboden middelen. Tenslotte wordt benadruk dat er atleten zijn betrapt met veel hogere bloedwaarden. 


Naast het benadrukken van deze punten wordt in de devices ook met veel gebruik gemaakt van onzekerheden. Met name bij de koppen en introducties. Hierdoor wordt de twijfel over de juistheid van de veroordelingen van Davids, De Boer en Stam verder in twijfel getrokken.


De tweede overeenkomst komt voort uit de vorige overeenkomst. De Nederlandse kranten en het ANP zijn namelijk vooral positief naar de drie Nederlandse voetballers. Naarmate het aantal Nederlandse voetballers dat wordt betrapt op het gebruik van nandrolon toeneemt, neemt ook het ongeloof van de Nederlandse kranten en het ANP toe. Hierbij wordt uiteindelijk benadrukt dat de drie Nederlandse voetballers te ‘gewoon’ zijn om nandrolon te gebruiken en dit ook helemaal niet nodig hebben. De positieve overheersing komt ook terug bij de reacties. Hier worden namelijk met name positieve reacties gebruikt. De enige negatieve reacties komen uit Italië. De derde overeenkomst tussen de devices komt hier ook uit voort.


De derde overeenkomst is namelijk de beschuldigende vinger naar Italië door de Nederlandse kranten en het ANP. Dit ontstaat wanneer de Italiaanse clubs Lazio Roma en Juventus naar Nederland en de KNVB wijzen als oorzaak van de hoge nandrolonwaardes van Stam en Davids. De Nederlandse kranten en het ANP gaan namelijk vanaf dat moment benadrukken dat er de laatste tijd wel heel veel voetballers in Italië worden betrapt. Hiermee willen ze Nederland en de KNVB vrij pleiten. Samen met de vorige overeenkomst spreekt er dus een vorm van nationalisme uit de manier waarop de Nederlandse kranten en het ANP omgaan met de Nederlandse doping affaire.


De vierde overeenkomst tussen de devices is dat er een gradatie is waar te nemen tussen Davids, De Boer en Stam met betrekking tot de manier waarop over ze wordt gepraat door de Nederlandse kranten en het ANP. Bij alle devices word namelijk Davids in eerste instantie niet meteen als onschuldig gezien, bij De Boer is dit wel en bij Stam wordt zijn onschuld helemaal niet in twijfel getrokken. Het gevolg is dan ook dat naarmate het aantal Nederlandse voetballers dat wordt betrapt toeneemt ook het pleiten voor onschuld van de drie voetballers toeneemt. Dit is bij alle devices het geval.


De vijfde overeenkomst is dat bij de verschillende devices wordt benadrukt dat het om drie voetbal internationals gaat van het Nederlands elftal. Dit wordt door de Nederlandse kranten en het ANP in het voordeel van de drie Nederlandse voetballers gebruikt. Ze zijn volgens de Nederlandse kranten en het ANP goed genoeg ook zonder doping.

4.4.4.2. De verschillen
Het enige verschil is dat de drie Nederlandse voetballers veel meer aan het woord worden gelaten bij de reacties dan de andere groepen en personen. Het is het enige device dat dit doet.  Hierdoor krijgen de drie Nederlandse voetballers nog meer de kans om de doping affaire een positieve draai te geven en hun onschuld te bewijzen. Het kan echter meteen ook als versterking van de overeenkomst over de positiviteit van de Nederlandse kranten naar de drie Nederlandse voetballers worden gezien.

4.4.4.3. De reasoning devices
A. Gewone jongens
Dit is het overheersende reasoning device bij de berichtgeving over de Nederlandse nandrolon affaire door Nederlandse kranten en het ANP. Bij dit reasoning device draait het erom om duidelijk te maken dat de drie Nederlandse voetballers te gewoon zijn om doping en dus nandrolon te gebruiken. Over de nandrolon affaire wordt dan ook gesproken in termen van ongeloof en dat het gewoon niet waar kan zijn. 


De oorzaak van de hoge nandrolonwaardes wordt binnen dit reasoning device dan ook niet gezocht bij de drie Nederlandse voetballers zelf. Deze krijgen bij dit reasoning device dan ook uitgebreid de kans om zich te verdedigen. Daarnaast wordt de oorzaak ook niet gezocht bij de KNVB. Kortom binnen dit reasoning device wordt de oorzaak van de hoge nandrolonwaardes niet in Nederland gezocht. De oorzaak wordt gezocht in een ander land, namelijk Italië. Dat daar opeens veel voetballers werden betrapt wordt hierbij als bewijs gebruikt. Bij het aanwijzen van de oorzaak van de nandrolon affaire komt dus nationalisme om de hoek kijken bij dit reasoning device. 


De verantwoordelijkheid voor de doping affaire ligt niet bij de drie Nederlandse voetballers, want volgens dit reasoning device zijn het te gewone jongens. Die gebruiken geen nandrolon. De verantwoordelijkheid ligt volgens dit reasoning device juist bij de clubs van de voetballers. Deze hebben iets fout gedaan waardoor de drie voetballers een hoge nandrolonwaarde hebben gekregen. De KNVB wordt hierdoor buiten schot gehouden.


De oplossing voor de affaire wordt gezocht in het doen van onderzoeken binnen de verschillende voetbalclubs. Die moeten onderzoeken of bijvoorbeeld vervuilde voedingssupplementen zijn gebruikt.


De morele waarde die naar voren wordt gebracht binnen dit reasoning device is dat Nederlandse internationals te gewoon en te goed zijn om nandrolon te gebruiken. Als ze een verhoogde nandrolonwaarde hebben dan moet dit zonder hun schuld zijn gebeurd.

B. Voetbal en doping
Bij dit reasoning device draait het om de bewering dat verboden middelen bij voetbal ten eerste zelden voorkomt en ten tweede dat doping voetballers helemaal niet helpt. De Nederlandse doping affaire wordt dan ook binnen dit reasoning device gezien als een incident dat niet klopt. Waarom zouden drie Nederlandse voetbalinternationals verboden middelen gebruiken als het toch niet helpt?



De oorzaak van de Nederlandse doping affaire wordt gezocht bij de onderzoekers. Deze hebben volgens dit reasoning device nog niet goed onderzoek gedaan naar nandrolon en nog niet voldoende onderzoek gedaan naar nandrolon. Hierdoor zijn er onzekerheden ontstaan over nandrolon, bijvoorbeeld over wat normale nandrolon hoogtes zijn. Hierdoor zijn volgens dit reasoning device Davids, De Boer en Stam in de problemen gekomen. Ze worden dus niet zelf als oorzaak gezien van de affaire.


De verantwoordelijkheid voor de Nederlandse doping affaire wordt bij dit reasoning device dan ook gelegd bij de onderzoekers, maar ook bij de FIFA. Deze laatste moet volgens dit reasoning device zorgen voor meer duidelijkheid over nandrolon. Hier moet het de onderzoekers voor gebruiken.


De oplossing wordt dus gezocht bij beter onderzoek en betere afspraken over nandrolon tussen de FIFA, UEFA, het IOC en lokale voetbalbonden. Hierdoor moet duidelijkheid ontstaan over nandrolonwaardes en schorsingen.

De morele waarde die bij dit reasoning device naar voren wordt gebracht is dat nandrolon niet bij het voetbal hoort en daarnaast ook zelden voorkomt. Voetbal heeft geen doping nodig, is daarbij de belangrijkste gedachte.

4.5. Dekker
4.5.1. De case en de dataverzameling
De case begint op achtentwintig juli 2008 wanneer de Volkskrant in een artikel suggereert dat afwijkende bloedwaarden een rol hebben gespeeld voor de Rabobankploeg om Dekker thuis te laten tijdens de Tour de France van dat jaar (Algemeen Nederlands Persbureau, 18 juli 2008). Thomas Dekker ontkent deze beschuldiging meteen. Vanaf dat moment is de affaire over de bloedwaardes van Dekker officieel. Thomas Dekker wordt echter als enige sporter bij de vier cases (voorlopig) niet veroordeeld voor het gebruik van verboden middelen. De vreemde bloedwaardes van Thomas Dekker worden door de wielerunie UCI zelfs zo licht bevonden, dat hij gewoon mag blijven rijden. Dit wordt ook in een brief bevestigd door het UCI. 
Voor de analyse van de berichtgeving over de affaire van Dekker en zijn bloedwaarden uit 2008 heb ik gebruik gemaakt van drieëntwintig artikelen uit de Nederlandse kranten en het Algemeen Nederlands Persbureau. De berichtgeving over deze affaire is beperkt. Hierdoor heb ik uiteindelijk drieëntwintig in plaats van vijfentwintig artikelen kunnen selecteren. Hierbij heb ik ook nog een artikel opgenomen die zich twee maanden voor het begin van de doping affaire van Dekker afspeelt. De reden hiervan is dat het artikel inzicht geeft in de situatie van Dekker en hoe er naar hem werd gekeken voor de affaire over zijn bloedwaarde begon. 
4.5.2. Stap 1: De verkenning van het materiaal
Onderstaande grafiek toont het aantal artikelen dat Nederlandse kranten en het ANP hebben geschreven over de (vermeende) doping affaire van Thomas Dekker. De grafiek begint bij de maand van de eerste berichtgeving, dat is 28 juli 2008. Aangezien het bij het schrijven van dit onderzoek net juni 2009 was, heb ik ervoor gekozen om de grafiek te laten lopen tot 28 mei 2009. 


Wat opvalt is dat het aantal artikelen zeer laag ligt in vergelijking met de andere affaires. De grootste oorzaak ligt waarschijnlijk in het feit dat Thomas Dekker (nog) niet daadwerkelijk is veroordeeld voor het gebruik van verboden middelen. Hierdoor is de affaire uiteindelijk minder groot geworden. Het tweede dat opvalt is dat er na de maanden februari en maart 2009, er opeens weer een stijging is in het aantal artikelen in de maanden april en mei 2009. Net als bij de Festina affaire heeft dit alles te maken met het toewerken naar een nieuwe Tour de France en andere nieuwe coursen. De meeste berichten zijn er in de maand juli 2008, dit zijn er 12. Dit is ook de maand waarin de eerste artikelen over de affaire van Dekker worden gepubliceerd.


In totaal publiceerde de Nederlandse kranten en het ANP in de periode 28 juli 2008 tot en met 28 mei 2009 maar 56 artikelen over de affaire van Tomas Dekker. Uit die 56 artikelen heb ik uiteindelijk de eerste drieëntwintig artikelen geselecteerd die lang genoeg waren en daadwerkelijk over de affaire van Dekker gingen. 
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Grafiek  4.4. Aantal artikelen van Nederlandse kranten en het ANP met betrekking tot de (vermeende) doping affaire van Dekker, per maand gedurende een  klein jaar na publicatie van het eerste artikel (28 juli 2008 – 28 mei 2009).
De eerste berichtgeving over de doping affaire van Thomas Dekker wordt gedaan door het ANP en deVolkskrant op 28 juli 2008. De volgende dag al volgen de Trouw en gratis kranten als de Spits en de Metro en ook regionale kranten als de Zeeuwse Courant en het Limburgs Dagblad. Vervolgens wordt de berichtgeving over de bloedwaarden van Dekker steeds minder. 


Het tweede punt dat moet worden vermeld is dat de affaire wel groot genoeg is geweest voor regionale bladen om er over te berichten. Dit blijkt uit het feit dat naast de landelijke Nederlandse kranten en het ANP ook de Provinciaalse Zeeuwse Courant, het Limburgs Dagblad en het Brabants Dagblad  berichten over de affaire van Thomas Dekker. Er dus sprake van een tegenstrijdigheid ten opzichte van het eerste punt.
4.5.3. Stap 2: De analyse van de opbouw
4.5.3.1. De superstructuur
De koppen over de affaire van Thomas Dekker kunnen worden verdeeld in vier subcategorieën; feiten, onzekerheden, positief en negatief. Bij deze case is het opvallend dat de vier subcategorieën bij de koppen alle vier even groot zijn. Vanuit de koppen is het dus lastig op te maken welke invalshoek de Nederlandse kranten en het Algemeen Nederlands Persbureau kiezen bij de berichtgeving over de dopingaffaire van Thomas Dekker. 


De introducties met betrekking tot de doping affaire van Thomas Dekker kunnen worden verdeeld in vijf subcategorieën; imago Dekker, toekomst Dekker bij nieuwe ploeg, doping en wielrennen, bloedwaardes en tenslotte de breuk met Rabobank. De drie grootste subcategorieën zijn toekomst Dekker bij nieuwe ploeg, de bloedwaardes en de breuk met Rabobank. Deze drie subcategorieën zijn alle drie even groot. De kleinste subcategorieën hebben betrekking op het imago van Dekker en doping en wielrennen.


De gebeurtenissen kunnen worden verdeeld in twee subcategorieën; conflict Rabobank en na de breuk met Rabobank. De grootste subcategorie betreft de beschrijvingen van het conflict tussen Rabobank en Thomas Dekker. 

De reacties kunnen worden verdeeld in de vijf subcategorieën; Thomas Dekker, Rabobank directeur Knebel, advocaat van Ooijen, Rabobank ploegleider Breukink en journalisten. Er wordt in deze case door de Nederlandse kranten en het ANP dus geen gebruik gemaakt van doping experts die hun reacties geven. Het is juist Thomas Dekker die uitgebreid zijn reactie mag geven op de hele affaire. De met overmacht grootste subcategorie betreft dan ook de reacties van Thomas Dekker.

De achtergrond stukken kunnen worden verdeeld in de twee subcategorieën; EPO en wielrennen en verleden Dekker. De eerste en grootste subcategorie geeft informatie over EPO en wielrennen. Deze informatie wordt door de Nederlandse kranten en het ANP dus belangrijker gevonden dan informatie over het verleden van Thomas Dekker. 

4.5.3.2. De macrostructuur
A. Koppen
De eerste overeenkomst is dat de vier subcategorieën alle vier even groot zijn. Bij de koppen kiezen de Nederlandse kranten en het ANP dus niet duidelijk voor feiten, onzekerheden, positief of negatief. Uit de koppen kan dus niet worden opgemaakt of er bijvoorbeeld negatief of positief zal worden bericht over de affaire rond Thomas Dekker.


De tweede overeenkomst is dat drie van de vier subcategorieën benadrukken dat de toekomst van Dekker onzeker is geworden door de hele affaire bij Rabobank. Hierbij hoort ook de affaire over de bloedwaardes. Bij de subcategorieën onzekerheden, positief en negatief wordt gesproken over de toekomst van Dekker. Hierbij moet wel worden opgemerkt dat er wel sprake is van positieve vooruitzichten, zelfs bij de subcategorie negatief. Het imago is dan wel beschadigd maar het komt allemaal goed met Dekker is de gedachte bij de koppen.


De derde overeenkomst is dat er bij de koppen wordt gesproken over een strijd tussen Thomas Dekker en Rabobank. Hierbij wordt er door de Nederlandse kranten bij de koppen nog niet duidelijk gekozen voor Rabobank of Dekker. Dekker wordt namelijk uitgemaakt voor laks en de Rabobank voor nalatig. Hierbij moet wel worden opgemerkt dat de negativiteit naar Dekker enigszins wordt afgezwakt.

Het enige verschil speelt met name in de verschillende subcategorieën en is dan ook meer een extra overeenkomst dan een verschil. Er is een namelijk omslag in de manier waarop over Dekker wordt bericht in de koppen waar te nemen. Wanneer hij namelijk wordt betrapt op vreemde bloedwaardes is zijn toekomst onzeker volgens de Nederlandse kranten en het ANP. Wanneer echter blijkt dat hij bij het Belgische Lotto kan tekenen wordt er weer positief gekeken naar de toekomst van Dekker.

B. Introducties
De eerste overeenkomst is die tussen de subcategorie over de bloedwaardes van Dekker en de subcategorie over de breuk van Dekker met Rabobank. Bij beide subcategorieën wordt er namelijk geen hard oordeel geveld over Dekker of de Rabobankploeg. Er wordt door de Nederlandse kranten en het ANP wel gesproken over een strijd tussen Dekker en Rabobank, maar de Nederlandse kranten en het ANP kiezen niet duidelijk partij. Hierbij moet wel worden opgemerkt dat Dekker wordt beschermd doordat er wordt gesproken over ‘suggesties’ over zijn bloedwaarden.


De tweede overeenkomst is die tussen de subcategorie over het imago van Dekker en de subcategorie over de toekomst van Dekker. Bij beide subcategorieën is namelijk dezelfde ontwikkeling waar te nemen. Er wordt namelijk negatief gesproken over de toekomst en het imago van Dekker wanneer bekend wordt dat zijn bloedwaardes vreemd zijn. Wanneer echter blijkt dat hij van het UCI gewoon mag rijden en hij naar het Belgische Lotto gaat, wordt er weer positief gesproken over de toekomst en het imago van Dekker. Beide zullen weer herstellen volgens de Nederlandse kranten en het ANP.

Het belangrijkste verschil is meteen genoemd. Dit zit hem namelijk in de houding van de Nederlandse kranten naar Dekker. Eerst wordt hij namelijk tot de grote talenten gerekend en als voorbeeld gezien van het nieuwe wielrennen. Wanneer het nieuws over de bloedwaarden naar buiten komen verandert dit. Hij wordt dan juist gezien als de verpersoonlijking van het punt dat wielrennen niet zonder doping kan. Wanneer blijkt dat hij toch mag rijden en een nieuwe ploeg vindt, slaat de houding van Nederlandse kranten en het ANP weer om naar de positieve kant.

C. Gebeurtenissen
De overeenkomst is dat beide subcategorieën geen harde uitspraken doen over Dekker of de Rabobank. Beide partijen worden niet veroordeeld. Bij Thomas Dekker wordt wel naar voren gebracht door de Nederlandse kranten en het ANP dat het weer goed zal komen met zijn carrière en toekomst. De negatieve uitspraken die worden gedaan worden daarnaast meteen weer afgezwakt bij beide categorieën.

Het enige verschil tussen de twee subcategorieën is dat de subcategorie over het conflict bij Rabobank groter is dan de subcategorie over de periode na de breuk met Rabobank. Het conflict tussen Dekker en Rabobank wordt dus belangrijke gevonden dan de verbinding van Dekker met Lotto. Dit is te verklaren uit het feit dat zowel Rabobank als Dekker Nederlands zijn. Hierdoor zijn er voor Nederlandse kranten en het ANP twee Nederlandse partijen in plaats van maar één wanneer Dekker naar het Belgische Lotto gaat. Daarnaast was er bij de Rabobank sprake van een conflict en bij Lotto niet.

D. Reacties
Vier van de vijf subcategorieën werken positief naar Thomas Dekker. Dit komt doordat de reacties van Dekker, Rabobank directeur Knebel, advocaat van Dekker Hans van Ooijen en de journalisten bevestigen dat er niks mis is met het bloed van Dekker. Hierbij wordt de brief van de UCI als belangrijkste bewijs gezien. De schuld wordt juist bij de Rabobank gelegd en de wielerwereld zelf.

In vergelijking met de andere subcategorieën is de subcategorie met reacties door Thomas Dekker op de affaire met zijn bloedwaardes enorm. De Nederlandse wielrenner wordt door de Nederlandse kranten en het ANP dus uitgebreid aan het woord gelaten. Hij kan in de artikelen hierdoor uitgebreid zijn onschuld bewijzen. Hierdoor heeft hij een grote voorsprong tegenover anderen die beweren dat hij schuldig is aan het gebruik van doping. Naast het verdedigen van zijn bloedwaardes, kan hij zich ook verdedigen over zijn ruzie/breuk met Rabobank.

E. Achtergrond
Beide subcategorieën bespreken zowel positieve als negatieve punten met betrekking tot Thomas Dekker. De subcategorie over EPO en wielrennen benadrukt namelijk aan de ene kant dat Dekker door zijn vreemde bloedwaardes een streep zette door het nieuwe wielrennen. Aan de andere kant wordt juist benadrukt dat bloedwaardes ook zonder EPO kunnen veranderen. De subcategorie over het verleden van Dekker beschrijft aan de ene kant dat Dekker één van de grootste Nederlandse wielertalenten is. Aan de andere kant wordt Dekker ook beschreven als een lastige jongen.

Het enige verschil zit hem in de grootte van beide subcategorieën. De subcategorie over wielrennen en EPO is groter dan die van het verleden van Dekker.

4.5.3.3. De microstructuur
Het eerste device zijn de koppen. Het eerste punt dat uit de woorden en woordcombinaties uit dit device kan worden opgemaakt is dat wordt benadrukt dat de toekomst van Thomas Dekker onzeker is. Hier is echter wel een ontwikkeling in waar te nemen. Eerst wordt er namelijk negatief gesproken over de toekomst van Thomas Dekker, maar wanneer blijkt dat hij toch kan tekenen bij een nieuwe ploeg worden er positievere woorden voor de toekomst gebruikt. Dit blijkt uit woorden als ‘onzekere toekomst’, ‘wielerhoop verdwaald’ en ‘een stap terug en twee vooruit’. Het tweede punt dat uit het woordgebruik kan worden opgemaakt is dat er wordt benadrukt dat de hele affaire met Rabobank wel het imago van Thomas Dekker heeft geschaad. Toch wordt dit afgezwakt door er wel op te wijzen dat hij alle vertrouwen krijgt bij zijn nieuwe ploeg. Dit blijkt uit woorden als ‘wel alle vertrouwen’ en ‘beschadigd imago Dekker’. Het derde punt dat wordt gemaakt heeft te maken met de combinatie van doping en wielrennen. Voordat Thomas Dekker wordt betrapt op vreemde bloedwaardes wordt er gesproken over wielrennen zonder doping. Dit wordt ook wel het nieuwe wielrennen genoemd en Thomas Dekker wordt hierbij als voorbeeld gebruikt. Wanneer hij echter wordt betrapt op vreemde bloedwaardes wordt dit als bewijs gezien dat het nieuwe wielrennen een droom is. Dit blijkt uit woorden als ‘wielrennen oude glans terug’ tegenover ‘geloof in nieuwe wielerlente niet groter’. Het vierde en laatste punt dat wordt gemaakt bij de woorden in de koppen is dat de Rabobankploeg nalatig is geweest met betrekking tot het begeleiden van Thomas Dekker. 

Het tweede device zijn de introducties. Het eerste dat opvalt bij de woorden en woordcombinaties bij dit device heeft betrekking op de carrière van Thomas Dekker. In de beschrijving van deze carrière is een lijn waar te nemen. Eerst wordt de carrière namelijk positief beschreven met woorden als ‘hoop op nieuwe wielrennen’ en ‘hoop van het Nederlandse wielrennen’. Dekker wordt hierbij gerekend tot een nieuwe groep van wielrenners die zonder doping kan koersen. Wanneer echte bekend wordt dat Dekker vreemde bloedwaarden heeft wordt er negatiever gesproken over de carrière van Dekker. Dan wordt er gebruik gemaakt van woorden als ‘scheurtjes in loopbaan’ en ‘op een zijspoor’. Wanneer blijkt dat de UCI vindt dat er niks vreemds is met de bloedwaardes van Dekker wordt er weer gebruik gemaakt van positieve woorden wanneer er over de carrière wordt gesproken. Dan worden woorden gebruikt als ‘volgend seizoen de kans’ en ‘opnieuw meten met de wereldtop’. Hieruit blijkt het geloof van de Nederlandse kranten en het ANP op een goede afloop. Het tweede punt is dat er wordt benadrukt dat de Rabobank en Dekker tegenover elkaar staan. Er wordt hierbij gesproken van een strijd. De Nederlandse kranten en het ANP lijken in eerste instantie geen partij te kiezen. Toch neigen de Nederlandse kranten te kiezen voor Thomas Dekker. Hierbij wordt vooral de lakse houding van de Rabobank benadrukt. Dit spreekt in het voordeel van Thomas Dekker.

Het derde device zijn de gebeurtenissen en gevolgen. Het eerste dat bij de woorden en woordcombinaties bij dit device opvalt is dat er zodra bekend wordt dat er iets mis is met de bloedwaardes van Dekker er negatief wordt gesproken over de carrière van Dekker. Dan wordt er namelijk gebruik gemaakt van woorden als ‘razendsnelle gang naar de top gestagneerd’ en ‘was grootste wielertalent van Nederland’. Er wordt zelfs gesproken over een einde van een tijdperk. Wanneer echter blijkt dat Thomas Dekker naar een nieuwe ploeg gaat slaat het negativisme om in positivisme. Dan wordt er namelijk weer gesproken over ‘publiekslieveling’ en ‘roerige periode afgesloten’. Het tweede punt is dat zowel de Rabobankploeg als Thomas Dekker als de ‘grootste’ van Nederland worden neergezet. De Rabobankploeg wordt namelijk omschreven als de grootste wielerploeg van Nederland. Thomas Dekker wordt daarnaast beschreven als het grootste wielertalent van Nederland. Hierdoor ontstaat voor de Nederlandse kranten en het ANP een lastige situatie. Het afvallen van één van de twee gaat ten eerste in tegen nationalistische ideeën. Zowel Dekker als de Rabobankploeg zijn immers Nederlands. Ten tweede kan te negatieve uitingen leiden tot boze gezichten. Het is daardoor voor de Nederlandse kranten en het ANP gevaarlijk om partij te kiezen. Ten derde wordt tenslotte benadruk dat er mogelijk helemaal niks mis is met het bloed van Thomas Dekker ondanks de vreemde bloedwaardes.

Het vierde device zijn de reacties. Het eerste dat uit de woorden en woordcombinaties bij dit device kan worden opgemaakt is dat Thomas Dekker nooit goed is begeleid door de Rabobank. Hij is volgens de Nederlandse kranten en het ANP namelijk al vrij vroeg op een voetstuk geplaatst. Hierdoor kon hij doen en laten wat hij wilde. Om dit te benadrukken worden woorden gebruikt als ‘gemaakt door de wielerwereld’ en ‘Dekker op troon bij Rabobank’. Het tweede punt dat naar voren komt uit het woordgebruik bij de reacties is dat Thomas Dekker op een gegeven moment niet meer blij was bij Rabobank. Dit blijkt vooral uit de reacties die Dekker zelf geeft over zijn situatie bij de Rabobankploeg. Hiervoor gebruikt hij woorden als ‘teleurgesteld’ en ‘goede sfeer ver te zoeken’. Samen met het vorige punt zorgt dit ervoor dat de schuld rond de vreemde bloedwaardes en de contractbreuk minder bij Thomas Dekker komt te liggen. Ten derde wordt benadruk dat er niks mis is met het bloed van Thomas Dekker ondanks zijn vreemde bloedwaardes. Met name Thomas Dekker zelf en zijn advocaat benadrukken dit. Hiervoor gebruiken ze woorden als ‘niet op lijst verdachte renners’, ‘schommelingen in het bloed komen bij ieder mens voor’ en ‘geen conclusies te trekken over bloedwaardes’. Ten vierde wordt benadrukt dat het weer goed komt met de carrière van Thomas Dekker. Dit blijkt uit woorden als ‘geen reden tot zorg’, ‘weer vooruit kijken’ en ‘een stap terug en twee vooruit’.

Het vijfde device is de achtergrond informatie. Het eerste dat opvalt wanneer naar de woorden en woordcombinaties wordt gekeken bij dit device is de tweedeling over doping en wielrennen. Aan de ene kant was er de hoop op het nieuwe wielrennen. Dit nieuwe wielrennen staat voor een wielrennen zonder doping. Hierbij werd de hoop gezocht bij de nieuwe generatie wielrenners met onder andere Thomas Dekker. Na de affaire met de bloedwaardes, wordt Dekker juist gezien als het bewijs dat doping niet weg te krijgen is uit het wielrennen. Het tweede punt is dat de naam van dopingarts Fuentes alleen wordt genoemd bij de achtergrond informatie. Over de mogelijke connecties tussen Fuentes en Dekker worden door de Nederlandse kranten en het ANP dus nauwelijks uitspraken gedaan. Dit kan worden verklaard vanuit het starkisser principe van Stokvis (2007). Het brengen van onwaarheden kan grote gevolgen hebben voor de sportjournalisten van de Nederlandse kranten en het ANP. Het derde punt is dat er in de achtergrondinformatie wordt gepleit voor andere mogelijkheden dan doping waardoor er vreemde bloedwaardes kunnen ontstaan. Door deze mogelijkheden te noemen, heeft Dekker de mogelijkheid om zich te verdedigen. 

4.5.4. Stap 3: De vergelijkende analyse
4.5.4.1. De overeenkomsten
De eerste overeenkomst tussen de devices is dat er een lijn is te constateren over hoe er over Thomas Dekker wordt bericht voor, tijdens en op het einde van de affaire. Voor de affaire over zijn bloedwaardes begint wordt Dekker namelijk bij alle devices neergezet als het grote talent van het Nederlandse wielrennen en als de hoop op wielrennen zonder doping. Wanneer zijn vreemde bloedwaardes bekend wordt gemaakt verandert de houding van de Nederlandse kranten en het ANP naar Thomas Dekker. Dan wordt namelijk opeens gesproken van een neerwaartse spiraal en een breuk in zijn carrière. Wanneer tenslotte blijkt dat Dekker voor het Belgische Lotto zal gaan rijden wordt er weer positief gesproken over hem. Volgens de Nederlandse kranten en het ANP zal de carrière weer mooi worden voor Dekker in de toekomst.


De tweede overeenkomst is dat er over het algemeen in de verschillende devices geen zware negatieve uitspraken worden gedaan door de Nederlandse kranten en het ANP naar Thomas Dekker en de Rabobank. Met name Thomas Dekker wordt door de Nederlandse kranten en het ANP beschermt ondanks dat ze tijdens de affaire spreken over een neerwaartse spiraal. De negativiteit wordt namelijk vaak afgezwakt door de Nederlandse kranten en het ANP. Dit geldt ook voor de Rabobankploeg in het algemeen. De oorzaak moet worden gezocht in het punt dat zowel Dekker als de Rabobankploeg van Nederlandse afkomst zijn en door de Nederlandse kranten en het ANP als beste van Nederland worden beschouwd.


De derde overeenkomst tussen de devices is dat de Nederlandse kranten en het ANP in het voordeel van Thomas Dekker zijn ten opzichte van de Rabobankploeg. De laatste wordt namelijk licht verweten dat ze het zelf zo ver hebben laten komen met Thomas Dekker. Ze zijn volgens de Nederlandse kranten laks geweest bij de begeleiding van Thomas Dekker. Daarnaast wordt een brief van de wielerunie UCI na verloop van tijd als het bewijs gezien dat Thomas Dekker onschuldig is met betrekking tot het gebruik van verboden middelen.

4.5.4.2. De verschillen
Het eerste verschil wordt gemaakt door het device achtergrond informatie. Dit device praat namelijk niet overwegend positief over Thomas Dekker. Dit device verdeeld de positieve en negatieve informatie over Thomas Dekker namelijk in twee gelijke delen. Dit is dus het enige device dat dit doet.


Het tweede verschil is dat bij de reacties in vergelijking met de andere devices, Thomas Dekker duidelijk wordt voorgetrokken ten opzichte van anderen. Bij de andere devices is dit niet zo duidelijk en zo overdreven. Bij de reacties daarentegen wordt Dekker veel meer aan het woord gelaten dan andere personen of groepen. Hierdoor kan hij zich uitgebreid verdedigen ten opzichte van zijn tegenstanders. Dit is dus duidelijk in het voordeel van Thomas Dekker. Bij de reacties is daarnaast opvallend dat er geen gebruik wordt gemaakt van doping experts door de Nederlandse kranten en het ANP.
4.5.4.3. De reasoning devices
A. Beste van Nederland
Binnen dit reasoning device worden Thomas Dekker en de Rabobankploeg gezien als de beste van Nederland. Hierdoor krijgen beide een bepaalde status en worden ze minder hard aangepakt dan andere wielerploegen of wielrenners. Binnen dit reasoning device wordt de (vermeende) doping affaire wel enigszins negatief besproken, maar gematigd. Wanneer er door de UCI wordt gezegd dat Dekker zijn bloedwaarden wel vreemd zijn, maar niet zodanig dat hij niet mag rijden, wordt dit meteen als bewijs gezien dat Thomas Dekker onschuldig is. De affaire wordt daarnaast wel als schadelijk gezien voor Thomas Dekker, maar er is het geloof dat het weer goed komt.


Als oorzaak van de doping affaire wordt met name naar de Rabobankploeg gewezen. Hun wordt bij dit reasoning device verweten dat ze Thomas Dekker slecht hebben begeleidt. Daarnaast wordt beweerd dat de Rabobankploeg harder moest zijn naar Dekker bij het ondertekenen van de Rider Consensus. Dan zou er volgens dit reasoning device geen onrust zijn ontstaan over de bloedwaardes van Dekker.


De verantwoordelijkheid voor de affaire wordt binnen dit reasoning device dus bij de Rabobankploeg gelegd. Hun wordt laksheid verweten. Voor de rest wordt de Rabobankploeg binnen dit reasoning device niks verweten.


De oplossing voor de affaire wordt niet echt gegeven binnen dit reasoning device. Er worden wel een aantal manieren genoemd waarop bloedwaardes kunnen veranderen zonder gebruik te maken van verboden middelen.


De morele uitspraak binnen dit reasoning device is dat verboden middelen slecht zijn, maar dat de grote belofte van Nederland dit niet zal gebruiken.

B. Nieuwe wielrennen een illusie
Binnen dit reasoning device wordt gedacht dat de jeugd bij het wielrennen er voor kan zorgen dat er een wielrennen ontstaat zonder verboden middelen. Thomas Dekker wordt hierbij als het grote voorbeeld gezien. Wanneer het nieuws over zijn vreemde bloedwaardes naar buiten komt wordt de doping affaire rond Thomas Dekker juist gezien als het voorbeeld dat een wielrennen zonder doping een illusie is. 


De oorzaak van de doping affaire ligt bij dit reasoning device niet alleen bij de Rabobankploeg, maar ook bij Thomas Dekker. Beide wordt namelijk verweten dat ze duidelijker moesten zijn naar elkaar, zodat er geen onrust kon ontstaan. Binnen dit reasoning device is het dus zo dat er minder partij wordt gekozen voor de Rabobankploeg of voor Thomas Dekker.


De verantwoordelijkheid voor de affaire wordt binnen dit reasoning device dus bij zowel Thomas Dekker als de Rabobankploeg gelegd. De Rabobankploeg wordt verweten laks te zijn en Thomas Dekker wordt verweten om te lang te hebben gedraald bij het ondertekenen van de Rider Consensus. 


De oplossing voor de affaire wordt ook binnen dit reasoning device niet echt aangedragen. Er wordt juist van uitgegaan dat een wielrennen zonder doping haast niet meer te realiseren is. Er zullen dan harde acties moeten worden ondernomen.


De morele uitspraak binnen dit reasoning device is dat verboden middelen slecht zijn voor de sport en dat het je imago en carrière als sporter en dus ook als wielrenner kan breken. 

Hoofdstuk 5: De frames
5.1. Inleiding
In het vorige hoofdstuk heeft de analyse van de devices bij de vier cases uiteindelijk geresulteerd in acht reasoning devices of globale categorieën waarbinnen de cases zijn geschreven. Bij elke case zijn de twee meest opvallende reasoning devices benoemd. De vier cases leverden uiteindelijk de volgende acht reasoning devices op; Maradona als wereldvoetballer, Maradona als afgekickte drugspatiënt, de kleine en grote vis, doping en sport, gewone jongens, voetbal en doping, beste van Nederland en nieuwe wielrennen een illusie. Het is duidelijk dat deze acht reasoning devices nog geen volwaardige frames zijn. Elk van de reasoning devices heeft namelijk betrekking op één case. Een goed frame kan juist worden gebruikt of worden gevonden binnen meerdere cases. 

5.2. Van reasoning device naar frame
De volgende stap in de analyse is dan ook het vormen van frames aan de hand van de interpreterende analyse die kunnen worden gebruikt in meerdere cases. Om deze frames te creëren heb ik dus gebruik gemaakt van de acht reasoning devices. Deze kunnen uiteindelijk worden omgevormd tot zes algemene frames. Dit zijn het sportsterrenframe, het dopingzondaar frame, het jachtframe, het sport en doping verbondenheidframe, het nationalistische frame en het ontkenningsframe. 


Deze zes frames zal ik nu bespreken door gebruik te maken van dezelfde punten die voor de vorming van de reasoning devices zijn gebruikt. Dit zijn de beschrijvingen van de doping affaire, de oorzaken, de verantwoordelijkheden, oplossingen en morele uitspraken. Bij de beschrijvingen van de algemene frames worden deze aangevuld met vier sensitizing concepts. Dit zijn doping, objectiviteit, starkisser en nationalisme. Hierdoor ontstaat een duidelijke beschrijving van de frames. In tabel 5.1 worden deze beschrijvingen tenslotte nog een keer kort samengevat.
A. Het sportsterrenframe
Dit frame is gevormd aan de hand van het reasoning device ‘Maradona als wereldvoetballer’. ‘Maradona als wereldvoetballer’ was het overheersende reasoning device in de case van Maradona. De doping affaire wordt bij het sportsterrenframe net als bij het reasoning device ‘Maradona als wereldvoetballer’ afgedaan als een incident en een foutje. De grootsheid van de sporter waar de affaire over gaat wordt in dit frame ondanks de doping affaire niet in twijfel getrokken. De grootste reden hiervan is het verleden van de sporter op sportief gebied. De prestaties uit het verleden zijn hierbij bepalend. In dit frame wordt dan ook met name positief gesproken over de sporter ondanks de doping affaire. Wanneer de betreffende sporter een schorsing krijgt door een doping affaire en een bepaalde tijd zijn sport niet kan uitoefenen wordt dit beschouwd als een groot verlies. Wanneer de sporter daadwerkelijk moet stoppen wordt dit gezien als het einde van een tijdperk.


In het sportsterren frame wordt de oorzaak van een doping affaire nooit bij de sporter gezocht. De sporter wordt juist als slachtoffer beschreven. Andere personen of instanties hebben het juist op de sporter gemunt. Deze personen of instanties willen dus bewust de sporter betrappen op het gebruik van verboden middelen. Als de sporter al verboden middelen heeft gebruikt dan is dat niet gebeurd voor het verbeteren van de sportprestaties, maar om andere redenen zoals voor medicijngebruik. Er wordt in dit frame dus duidelijk gezocht naar smoesjes. Wanneer de sporter wordt betrapt tijdens een sportevenement, brengt de affaire volgens het sportsterren frame weinig tot geen schade aan het sportevenement zelf.


De verantwoordelijkheid voor de doping affaire wordt in het sportsterren frame dus duidelijk niet bij de betreffende sporter gezocht. Deze verantwoordelijkheid wordt meer gezocht bij artsen en sportbonden. De artsen moeten verantwoordelijker zijn door beter onderzoek te doen naar waar verboden middelen allemaal in kunnen zitten. Ze moeten dus vooral duidelijkheid geven via onderzoek. De sportbonden moeten volgens het sportsterren frame hun verantwoordelijkheid nemen door duidelijke regels op te stellen ten opzichte van middelen die een positieve dopingtest kunnen veroorzaken.


Als oplossing voor de doping affaires wordt in het sportsterren frame niet zozeer gesproken over het punt dat de sporters geen verboden middelen moeten gebruiken. De nadruk wordt bij de oplossing juist gelegd op de eerder genoemde artsen en sportbonden. Deze moeten juist zorgen voor duidelijkheid en regels die over heel de wereld gelden.


De morele waarde die in dit frame belangrijk is, is dat echte sporters geen verboden middelen nodig hebben. Hier wordt de gedachte aan gekoppeld dat echte sporters dus ook geen verboden middelen gebruiken. De directe omgeving van de sporters kan echter wel de sportster beïnvloeden, maar dan nog is het niet de schuld van de sportster.


Doping wordt in het sportsterren frame wel gezien als iets slechts binnen de sportwereld en misbruik moet dan ook worden bestraft. Het is echter wel zo dat in dit frame de gedachte overheerst dat een echte sportster geen doping nodig heeft. Wanneer hij of zij toch wordt betrapt op het gebruik van doping, dan is dit of een fout van de sporter zelf of van de onderzoekers.


De objectiviteit van de journalist is in het sportsterren frame ver te zoeken. De journalist neemt het in dit frame namelijk altijd op voor de betreffende sporter. De journalist zal hierbij altijd de grootsheid en de goedheid van de sporter benadrukken. Ook al wordt de sporter positief bevonden bij een dopingtest, dan nog valt de journalist hem niet af. De journalist zal met name positief blijven schrijven over de betreffende sporter. Het is dus niet zo dat de journalist pleit voor de onschuld van de betreffende sporter. De journalist probeert juist het imago van de betreffende sporter hoog te houden.


Het starkisser principe van Stokvis (2007) is in dit frame erg aanwezig. Er wordt namelijk nauwelijks negatief gesproken over de sporter. Een belangrijke reden ligt in het starkisser principe. De sporter heeft namelijk zodanige status dat hij als een ster wordt gezien, ook door de Nederlandse kranten en hun journalisten. Hierdoor vinden de journalisten het een eer om de betreffende sporter te mogen interviewen. Daarnaast wil het publiek alles weten van sportsterren. Dit zorgt ervoor dat de Nederlandse kranten en het ANP binnen dit frame voorzichtig zijn met het plaatsen van negatieve nieuwsberichten over de betreffende sporter, ondanks een doping affaire. Te veel negativiteit kan er namelijk voor zorgen dat de betreffende sporter niet meer wil spreken met die krant of journalist.


Het laatste punt is dat van nationalisme. In het sportsterren frame is dit punt niet bepalend. Nationalistische gevoelens zijn namelijk niet bepalend in dit frame, maar juist de grootsheid van de sporter en het starkisser principe. Hoe groter de sporter hoe meer dit frame aanwezig zal zijn bij de verslaggeving over de doping affaire. Het land van herkomst is daarbij niet van belang.

B. Het dopingzondaar frame
Dit frame is gevormd aan de hand van het reasoning device ‘Maradona als afgekickte drugspatiënt’. In dit frame wordt de doping affaire beschreven als een schande voor de sportwereld. Daarnaast wordt er benadrukt wanneer er sprake is van een regelmaat met betrekking tot doping gebruik. Dit geldt voor zowel de betreffende sport als voor de betreffende sporter. In dit frame wordt echter wel gesproken over een einde van een tijdperk wanneer de betrapte sporter zijn carrière moet beëindigen. Dit wordt echter in tegenstelling tot het sportsterren frame niet per se als een groot verlies beschouwd. 


De oorzaak van de doping affaire wordt in het dopingzondaar frame gezocht bij de sporter zelf. Hij is verantwoordelijk voor zijn eigen lichaam en daden. De sporter moet zelf op de hoogte zijn van de lijst van verboden middelen. Daarnaast moet hij zelf op de hoogte zijn van in welke ‘huis, tuin en keukenproducten’ verboden middelen kunnen zitten.


De verantwoordelijkheid voor de doping affaire wordt in dit frame dus volledig bij de sporter zelf gelegd. De sporter zelf is verantwoordelijk voor zijn daden en niet artsen of sportbonden. De sporter moet wanneer hij verboden middelen gebruikt, bewust of onbewust, de gevolgen dragen. Wanneer een sporter wordt betrapt, wordt daarnaast het evenement waaraan hij of zij eventueel deelnam als beschadigd beschouwd.


De oplossing voor de doping affaire wordt in dit frame dan ook gezocht in het straffen van de betrapte sporter. Deze straf moet een schorsing of uitsluiting zijn van de betreffende sporter ongeacht zijn verleden en status. De gedachte in dit frame is dus dat de sporter bij een doping affaire de gevolgen moet dragen.


De morele waarde binnen het dopingzondaar frame is dat je als sporter geen verboden middelen moet gebruiken. Dit is niet goed voor je lichaam en niet eerlijk tegenover je medesporters. Wanneer je als sporter dit wel doet moet je de gevolgen dragen, zowel positief als negatief. Doping en dopinggebruik wordt binnen dit frame dus hard veroordeeld. De overheersende gedachte is dat sporters er vanaf moeten blijven.


De objectiviteit van de journalisten van de Nederlandse kranten en het ANP is in dit frame niet geheel objectief. Er is namelijk sprake van een vorm van negativiteit binnen dit frame naar de sporter of sporters die verboden middelen gebruiken om hun prestaties te verbeteren. De sporter wordt namelijk zoals bleek uit het punt van oorzaak en verantwoordelijkheid, zelf aansprakelijk gesteld voor de doping affaire. Daarnaast is er de gedachte dat de sporter moet worden gestraft. Wanneer er echt sprake zou zijn van objectiviteit zouden ook positieve punten worden gebruikt, zoals het afzwakken van de schuld ten opzichte van de betrapte sporter. Dit is echter bijna niet het geval.


Het starkisser principe speelt in dit frame dan ook geen grote rol. De Nederlandse kranten en het ANP zijn binnen dit frame wel negatief naar de sporter die doping gebruikt. De journalisten houden in dit frame dus minder rekening met de status van de sporter en de mogelijkheid van een boycot door de sporter.


Het laatste punt van nationalisme speelt in het frame van de dopingzondaar geen rol. Het maakt in dit frame namelijk niet uit waar de sporter vandaan komt. Dopinggebruik door een sporter wordt in dit frame per definitie niet goed gekeurd. 

C. Het jachtframe
Dit frame is gevormd aan de hand van het reasoning device ‘de kleine en grote vis’. Zoals de naam al zegt wordt een doping affaire in dit frame voorgesteld als het vangen van een beest. Hiervoor worden termen gebruikt als ‘vangst’ en ‘opgejaagd’. De gene die gevangen moet worden is niet altijd de sporter, maar betreft ook de leveranciers van de doping. Daarnaast speelt in dit frame een rol dat de vangst van een klein dier kan leiden tot een spoor naar een veel groter dier. Dit betekent dat er de hoop is dat wanneer een sporter of medische staf wordt betrapt, dat dit leidt naar meer sporters of een groot bedrijf dat verboden middelen levert. Over de doping affaire zelf wordt in dit frame schande gesproken.


In het jachtframe wordt de oorzaak van de doping affaire gezocht bij de gene die daadwerkelijk wordt betrapt, het dier. Dit kan dus een sporter zijn, maar ook iemand van de medische staf. De gene die (voorlopig) niet wordt betrapt op het gebruik van verboden middelen, wordt ook niet aangepakt in dit frame. Er moet eerst bewijs zijn. De gene die in aanraking zijn gekomen met de persoon die is betrapt worden echter wel meteen als slachtoffer gezien.


De verantwoordelijkheid voor een doping affaire wordt in het jachtframe gezocht bij het spreekwoordelijke dier dat wordt gepakt. Dit is dus iedereen die wordt betrapt met doping. Dit hoeft dus niet specifiek een sporter te zijn. Eventuele verklaringen van de gene die worden betrapt worden bij het jachtframe dan ook meteen in twijfel getrokken. Verklaringen van de gene die nog niet zijn betrapt worden minder snel in twijfel getrokken en eerder als waarheden beschouwd.


De oplossing voor een doping affaire is bij het jachtframe te vergelijken met de oplossing bij het dopingzondaar frame. Ook bij het jachtframe wordt de oplossing namelijk gezocht bij een schorsing van de betreffende persoon die iets met verboden middelen te maken heeft. Wanneer het beest is gevangen mag hij als het ware niet meer terug naar zijn natuur.


De morele waarde in het jachtframe is dat het dier dat wordt gevangen ondanks zijn vangst al schade kan hebben aangericht. Deze schade betreft dan bijvoorbeeld (andere) sporters. Verboden middelen worden dan ook als slecht gezien, omdat ze schade kunnen aanrichten aan de sporters. Daarnaast brengen ze schade aan de sport. Deze wordt namelijk minder geloofwaardig. De verspreiders en gebruikers van verboden middelen moeten volgens dit frame dan ook worden aangepakt.


In het jachtframe wordt dus elke vorm van doping en dopinggebruik veroordeeld. Iedereen die ook maar iets met doping te maken heeft moet als een dier worden gevangen. Voorwaarde is wel dat er voldoende bewijs is voordat de betreffende persoon of organisatie mag worden gevangen. Wanneer er niet voldoende bewijs is, is iemand onschuldig.


De mate van objectiviteit is bij het jachtframe gering. De journalisten die dit frame bewust of onbewust gebruiken, proberen namelijk zoveel mogelijk dieren te vangen. Hierbij wordt constant gezocht naar bewijs. Wanneer dit bewijs voldoende is wordt de sporter of organisatie hard aangepakt door de journalisten en wordt deze duidelijk aangewezen als dader. Deze wordt dan ook niet meer geloofd bij zijn of haar uitspraken. Van objectiviteit is op dat moment geen sprake meer.


Het starkisser principe is in het jachtframe enigszins aanwezig. Een sporter wordt bij het jachtframe namelijk in bescherming genomen zolang er geen bewijs is dat hij of zij verboden middelen heeft gebruikt. Wanneer dit bewijs er wel is worden de sporters wel aangepakt. Dit is echter wel minder dan de organisaties en medische staf. Deze worden namelijk harder aangepakt wanneer blijkt dat ze te maken hebben met verboden middelen. Zoals bij het starkisser principe het geval is (Stokvis 2007) worden de sporters dus enigszins beschermd en durven de journalisten pas negatief over ze te spreken wanneer er voldoende bewijs is. Het doen van onjuiste uitspraken wordt hierdoor voor de journalisten namelijk minimaal.


Het laatste punt is nationalisme. Dit speelt bij het jachtframe een zeer kleine tot geen rol. Binnen dit frame draait het namelijk op het vangen van zoveel mogelijk dieren in de vorm van sporters, medische staf of organisaties. Hierbij is het niet van belang uit welk land ze komen. Het belangrijkste is dat er voldoende bewijs is om ze te pakken.

D. Het sport en doping verbondenheidframe: 
Het sport en doping verbondenheidframe is gevormd uit het reasoning device ‘doping en sport’.  Dit frame beschrijft een doping affaire als een schande voor de sportwereld. Elke nieuwe doping affaire wordt gezien als een bewijs dat een sport zonder doping tegenwoordig niet meer kan bestaan. De hoop op een dopingvrije sport wordt door een doping affaire binnen dit frame als het ware de grond in geslagen. Dit wordt echter wel gerelativeerd binnen dit frame. De gedachte die in het sport en doping verbondenheidframe overheerst is namelijk dat sport en doping niet meer zonder elkaar kunnen en dus onlosmakelijk met elkaar zijn verbonden. 


De oorzaak van een doping affaire wordt in dit frame gezocht bij iedereen die ook maar iets met de doping affaire te maken heeft. Hierbij hoeft dus niet zoals bij het jachtframe voldoende bewijs te zijn. Een kleine verbondenheid met iemand die in verband wordt gebracht met verboden middelen is al genoeg om veroordeeld te worden.


Bij het aanwijzen van de verantwoordelijkheid van een doping affaire overheerst net als bij het dopingzondaar frame de gedachte dat iedereen verantwoordelijk is voor zijn of haar eigen daden. Er wordt dus niet gewezen naar anderen. De gene die handelt of gebruik maakt van verboden middelen kiest hier zelf voor en moet dan ook zelf de gevolgen dragen.


De oplossing voor een doping affaire wordt in dit frame gezocht bij een harde aanpak tegen het gebruik van verboden middelen. Ondanks dat de gedachte overheerst dat sport en doping onlosmakelijk met elkaar zijn verbonden is er dus toch de gedachte dat dopinggebruik in de sport moet worden aangepakt. De morele waarde in dit frame is dan ook dat ondanks dat doping en sport bijna niet meer zonder elkaar kunnen, je als sporter geen verboden middelen moet gebruiken. De gedachte in dit frame is dus dat doping slecht is, omdat het niet eerlijk is voor de andere sporters en het brengt schade aan de betreffende sport. Daarnaast moet iedereen die het gebruikt worden aangepakt.


Objectiviteit is in dit frame dan ook niet aanwezig. De journalist die bewust of onbewust dit frame gebruikt is namelijk met name negatief ten opzichte van doping en naar de gebruikers hier van. Iedereen wordt gezien als verdacht. Sporters of organisaties die doping gebruiken worden niet gespaard, maar moeten volgens dit frame juist hard worden aangepakt.


Het starkisser principe is in dit frame dan ook haast niet aanwezig. Ongeacht de status van de sportman of sportvrouw wordt deze binnen dit frame toch veroordeeld wanneer hij of zij gebruik maakt van verboden middelen. De journalist spaart hierbij niemand.


Het laatste punt is dat van het nationalisme. Nationalisme speelt in dit frame geen enkele rol. Of de sporter of organisatie nu uit Nederland komt of niet. Dopinggebruik wordt gezien als iets dat verkeerd is, ongeacht waar de dader vandaan komt.

E. Het nationalistische frame
Dit frame is gevormd uit de twee reasoning devices ‘gewone jongens’ en ‘beste van Nederland’. Dit frame is erop gericht om bij een doping affaire waarbij een sporter of sporters uit het eigen land betrokken is, deze te beschermen en vrij te pleiten van schuld. Hierbij wordt benadrukt dat de betreffende sporter uit hetzelfde land komt als de lezer van het bericht. Over de doping affaire zelf wordt gesproken alsof de uitslag niet juist kan zijn. Bij het bespreken van de dopingaffaire wordt bij het nationalistische frame daarnaast benadrukt dat de sporter, sporters of ploeg de beste van hun land zijn. Hiervoor worden prestaties uit het verleden gebruikt en beweringen van anderen in de sportwereld, maar ook van beweringen door journalisten zelf. Elk puntje waarmee de doping affaire kan worden afgezwakt voor de betreffende sporter uit eigen land wordt tenslotte door de journalist aangegrepen.


De oorzaak van een dopingaffaire wordt bij het nationalistische frame dan ook niet gezocht bij de sporter of ploeg zelf mits deze van hetzelfde land komt als de journalist. De oorzaak wordt gezocht bij anderen zoals artsen en sportbonden. Hierbij wordt met name geprobeerd om de schuld naar een ander land te verschuiven. Hierdoor treft het eigen land helemaal geen blaam in een doping affaire. De sporter of ploeg uit eigen land wordt dan ook positief benaderd binnen dit frame. Daarnaast krijgt de sporter uit eigen land uitgebreid de mogelijkheid om zich te verdedigen. Veel meer dan zijn of haar tegenstanders. Tenslotte worden er zoveel mogelijk punten aangedragen die de onzekerheid over de schuldvraag vergroten. Dit wordt gedaan door zoveel mogelijk manieren te noemen waarop een dopingtest een positieve uitslag kan geven zonder bewust verboden middelen te gebruiken.


De verantwoordelijkheid voor de dopingaffaire ligt bij het nationalistische frame niet bij de sporters. Een ploeg kan deze verantwoordelijkheid wel krijgen. Dit frame is er namelijk met name op gericht om de sporters uit eigen land te beschermen. Er wordt in dit frame juist gezocht naar anderen die de verantwoordelijkheid moeten nemen. Daarbij wordt met name naar artsen, onderzoekers en medische staf gewezen. Deze moeten volgens het nationalistische frame voorkomen dat er ‘foutieve’ dopingtesten ontstaan.


De oplossing voor een doping affaire is in dit frame dan ook dat er beter onderzoek wordt gedaan naar verschillende verboden middelen en hoe verboden middelen in het bloed van een sporter kunnen komen. Dit komt voor een deel overeen met de oplossing die wordt aangedragen binnen het sportsterrenframe.


De morele waarde in het nationalistische frame is dat sporters uit eigen land geen doping nodig hebben en dit ook niet gebruiken. Als argument wordt gebruikt dat de sporters al goed genoeg van zichzelf zijn en daarnaast te gewoon om verboden middelen te gebruiken.


Doping wordt in het nationalistische frame dus wel als iets verkeerds gezien en als iets wat niet thuis hoort in de sportwereld. Hieraan wordt echter tegelijkertijd de opmerking gehangen dat sporters uit eigen land geen verboden middelen gebruiken en dat het vooral een probleem is bij sporters en sportbonden uit andere landen.


Objectiviteit is bij het nationalistische frame ver te zoeken. De journalist zal wanneer dit frame bewust of onbewust wordt gebruikt altijd de sporter uit eigen land beschermen. Ook al is de dopingtest positief dan nog zal de journalist de sporter uit eigen land verdedigen. Vooral de sporter zelf en groepen mensen die positief spreken over de betreffende sporter worden aan het woord gelaten. Tegenstanders minimaal of helemaal niet.


Het starkisser principe is in dit frame duidelijk aanwezig. De journalisten kiezen er namelijk duidelijk voor om de sporter of sporters uit eigen land te beschermen. Sporters uit eigen land zijn makkelijker te benaderen voor journalisten dan buitenlandse sporters. Daarnaast is het publiek ook meer geïnteresseerd in sporters uit eigen land, zeker als de prestaties goed zijn. Het is voor een journalist dus gevaarlijk om sporters uit eigen land af te vallen. Ze kunnen dan de sporter zelf tegen zich krijgen maar ook het publiek. Binnen het nationalistische frame wordt het starkisser principe dus in het extreme getrokken.


Het laatste punt is nationalisme. Het moge duidelijk zijn dat dit punt zeer belangrijk en aanwezig is in het nationalistische frame. Dit frame draait namelijk helemaal om het beschermen van de nationale identiteit. Sport is daarbij een belangrijk middel. Wanneer deze identiteit mogelijk wordt beschadigd doet de journalist er alles aan om de identiteit van het land weer te verbeteren. Hierdoor zal het wanneer het gebruik maakt van het nationalistische frame nooit een sporter uit eigen land afvallen.

F. Het ontkenningsframe
Het ontkenningsframe is gevormd uit het reasoning device ‘voetbal en doping’.  Dit frame kan worden gezien als het tegenovergestelde van het sport en doping verbondenheidframe. Wanneer in dit frame een doping affaire wordt besproken wordt ontkend dat doping voorkomt in de sport waar de doping affaire speelt. Hierdoor wordt de affaire afgezwakt. De gedachte hier achter is dat wanneer doping zelden voorkomt in een bepaalde sport, de affaire nu simpelweg niet waar kan zijn. Daarnaast wordt bij dit frame benadrukt dat doping binnen de betreffende sport toch niet helpt.


De oorzaak van een doping affaire wordt in het ontkenningsframe gezocht bij verkeerd of gebrekkig onderzoek van deskundigen. De gedachte is dat er daardoor te weinig zekerheden zijn over wanneer waardes te hoog zijn en wat het lichaam zelf kan aanmaken. De oorzaak van de doping affaire wordt dus duidelijk niet bij de betrapte sporter of ploeg gelegd. Deze worden in het ontkenningsframe namelijk als onschuldig beschouwd.


De verantwoordelijkheid voor de doping affaire wordt in het ontkenningsframe dan ook gezocht bij de onderzoekers, maar ook bij de sportbonden. De sportbonden moet volgens het ontkenningsframe zorgen dat de onderzoekers betere onderzoek opleveren. Daarnaast moeten deze er voor zorgen dat er meer duidelijkheden komen over verboden middelen en stoffen die het lichaam zelf kan aanmaken.


De oplossing voor een doping affaire moet in het ontkenningsframe worden gezocht bij betere onderzoeken en contra expertises. Deze moeten leiden tot vrijspraak of strafvermindering voor de betreffende sporter of sporters. Er moet volgens dit frame met andere woorden dus meer duidelijkheid ontstaan over verboden middelen naar de sporters toe.


De morele waarde die het ontkenningsframe gebruikt is dat verboden middelen wel fout zijn, maar dat ze zelden worden gebruikt binnen de sport waar de doping affaire over gaat. Ze helpen volgens dit frame namelijk toch niet, dus waarom zou een sporter ze dan gebruiken. Doping wordt in het ontkenningsframe dus wel veroordeeld, maar het wordt gezien als een middel dat in andere sporten voorkomt en niet in de sport waar de doping affaire over gaat.


Objectiviteit is er dus niet echt bij dit frame. De sport waar de dopingaffaire over gaat wordt in het ontkenningsframe namelijk in bescherming genomen. De journalist ontkent dat doping in de betreffende sport voorkomt en gebruikt hiervoor het argument dat het niet helpt en het verleden. Er is dus met name sprake van positiviteit en het negatieve wordt binnen dit frame zoveel mogelijk gemeden.


Het starkisser principe is in het ontkenningsframe aanwezig, maar in een andere vorm dan normaal. Normaal gesproken wordt bij de starkisser een sporter positief besproken door de journalist. Bij het ontkenningsframe wordt echter een hele sporttak in bescherming genomen door de journalist. Deze wordt bij het ontkenningsframe beschermd ondanks een doping affaire.


Nationalisme is bij het ontkenningsframe ten slotte niet bepalend. Waar de sport of de sporter vandaan komt bepaald niet of een sport door een journalist in bescherming wordt genomen.



G. De frames in een tabel
Nu alle zes de algemene frames zijn besproken, is het handig om alles nog een keer kort samen te vatten in een tabel (tabel 5.1). Hierin staan de zes frames en is kort aangegeven hoe de verschillende frames beschrijvingen geven van de doping affaire, de oorzaken, de verantwoordelijkheden, de oplossingen en de moraal. 

Daarnaast is in tabel 5.1 aangegeven vanuit welk reasoning device het algemene frame is gevormd. Tenslotte is aangegeven welk sensitizing concept bepalend is binnen het algemene frame en wat het centrale principe is binnen het algemene frame. Aan de hand van deze tabel kunnen vervolgens de vier cases worden geanalyseerd op framegebruik. Dit zal dan ook gebeuren in de volgende paragraaf.

	
	Doping 

affaire
	Oorzaken
	Verantwoor-delijkheid
	Oplossing
	Moraal
	Reasoning device
	Bepalend sensitzing concept
	Centrale

principe

	Sport-sterren frame
	-incident

-beeld sporter blijft positief

-einde tijdperk sporter is verlies
	-niet bij de sporter

-sporter

slachtoffer van fouten van anderen
-smoesjes


	-artsen & bonden

-onderzoeken

-regels

-affaire geen schade voor evenement
	-duidelijk-heid over wat doping is

-regels
	Echte sporter heeft geen doping nodig.
	Maradona als wereldvoet-baller


	starkisser
	Grootsheid

sporter wordt nooit in twijfel getrokken.

	Doping-

zondaar frame
	-schande voor sportwereld

-nadruk op regelmaat

-einde tijdperk sporter is geen verlies
	-sporter zelf
- sporter wil beter presteren dan tegenstanders

- andere sporters doen het ook
	-sporter zelf

-affaire is schade voor evenement


	-schorsing of uitsluiting

-gevolgen dragen
	- doping niet goed voor lichaam 
-  doping niet eerlijk tegenover mede sporters
	Maradona als afgekickte drugspatiënt
	doping
	Sporter moet van doping afblijven.

	Jacht-

frame
	-vangen van een beest

-sporter en leveranciers

-schande
	- jacht; journalisten en controleurs willen perse sporters betrappen op doping
	-bij het gevangen dier

-niet specifiek sporter

-verklaringen in twijfel 
	-straffen via schorsing en/of gevangenis-straf
	Doping brengt schade aan de sporter en sport.
	De kleine en grote vis
	doping


	Doping moet zo snel mogelijk uit de sport verdwijnen

	Sport en doping verbon-denheid-

frame
	-schande voor sportwereld


	- doping moet om in de sport te kunnen overleven

	- sporter verantwoor-delijk voor eigen daden
	-harde aanpak
	Doping is niet eerlijk en brengt schade aan sport en sporter.
	-Doping en sport

-Nieuwe wielrennen een illusie
	doping
	Sport en doping kunnen niet meer zonder elkaar.

	Nationa-listische frame
	- onderzoek niet juist

-sporter uit eigen land vrij pleiten

-sporter uit eigen land de beste
	-sportbonden en artsen

-ander land

-sporter veel mogelijkheid tot verdedigen

-creëren van onzekerheid
	-niet bij sporters

-wel bij ploeg

-artsen, onderzoekers en medische staf
	-beter onderzoek
	-Sporter uit eigen land heeft geen doping nodig.
- Er is sprake van onheuse verdacht-making
	- Gewone jongens

- Beste van Nederland


	nationalis-

me
	Sporters uit eigen land gebruiken geen doping.

	Ontken-

nings-

frame
	-doping komt niet voor in betreffende sport

-affaire afgezwakt
	- doping komt niet voor in de sport, dus oorzaak kan nooit bij sporter liggen
	-onderzoekers

-sportbonden
	-beter onderzoek

-contra expertise

-vrijspraak
	Doping wel fout , maar wordt zelden gebruikt.
	Voetbal en doping


	doping
	Doping komt niet tot zelden voor in de sport.


Tabel 5.1: De frames en hun kenmerken.

5.3. De frames in de cases
Uiteindelijk heeft de omvorming van de acht reasoning devices dus geleid tot zes algemene frames. Dit zijn; het sportsterrenframe, het dopingzondaar frame, het jachtframe, het sport en doping verbondenheidframe, het nationalistische frame en het ontkenningsframe. In deze paragraaf wordt vervolgens geanalyseerd in welke mate de zes frames terugkomen in elk van de vier cases. Dit gebeurt aan de hand van de eerdere analyse van de superstructuur, macrostructuur, microstructuur en de reasoning devices. Hierdoor kan uiteindelijk in het afsluitende hoofdstuk antwoord worden gegeven op de deelvragen en de centrale probleemstelling. 

A. De case van Maradona
Het sportsterrenframe is het duidelijkst aanwezig in de case van Maradona. Dit is ook niet zo vreemd aangezien het sportsterrenframe is opgemaakt uit een reasoning device van deze case. De aanwezigheid van het sportsterren frame bij de beschrijving van de doping affaire van Maradona door Nederlandse kranten en het ANP, is ten eerste te zien in de beschrijving van de doping affaire. De Nederlandse kranten en het ANP beschrijven de affaire namelijk als een incident in een verder mooi WK (Algemeen Dagblad, 18 juli 1994). De doping affaire wordt daarnaast beschreven als een foutje van Maradona en iets dat hij niet bewust heeft gedaan (Algemeen Dagblad, 2 juli 1994). 

Ten tweede is het sportsterrenframe goed terug te zien in de beschrijvingen die de Nederlandse kranten en het ANP gebruiken wanneer ze het over Maradona zelf hebben. Over het algemeen maken de Nederlandse kranten en het ANP namelijk gebruik van positieve woorden zoals ‘beste speler ter wereld’ en ‘wereldster’ (Trouw, 2 juli 1994) wanneer ze het over Maradona hebben. De Nederlandse kranten en het ANP blijven Maradona over het algemeen dus positief beschrijven. 

Ten derde komt het sportsterren frame terug in het starkisser principe. De Nederlandse kranten en het ANP maken namelijk zoals bleek uit eerdere analyses, met name gebruik van anderen wanneer er toch negatieve uitspraken over de affaire worden gedaan (Eindhovens Dagblad, 5 januari 1995). Hieruit blijkt dat de Nederlandse kranten en het ANP zichzelf beschermen tegen het doen van negatieve uitspraken over Maradona. Dit is een duidelijk kenmerk van het starkisser principe en zeer belangrijk binnen het sportsterren frame. De Nederlandse kranten en het ANP zijn dus duidelijk niet objectief in hun beschrijving van de doping affaire over Maradona. Dit wordt tenslotte versterkt doordat bij de analyse van de reacties bleek dat de subcategorie van Maradona de grootste was. Zijn reacties worden door de Nederlandse kranten en het ANP dus als het belangrijkst beschouwd.

Het ontkenningsframe is ook duidelijk aanwezig in de verslaggeving over de doping affaire van Maradona door Nederlandse kranten en het ANP. Ten eerste wordt bij de verslaggeving duidelijk vermeld dat doping zelden voorkomt tijdens een wereldkampioenschap voetbal (Algemeen Nederland Persbureau, 30 juni 1994). Dit is ook een kenmerk van het ontkenningsframe. Door namelijk te benadrukken dat binnen een sport doping zelden voorkomt ontstaat er twijfel over de veroordeling van de betreffende sporter. Dit gebeurt ook bij de affaire van Maradona. 

De tweede overeenkomst hangt hier ook mee samen. Bij het ontkenningsframe wordt namelijk de hele sporttak min of meer in bescherming genomen. Dit gebeurt in feite ook bij de verslaggeving over de doping affaire van Maradona. Hierbij wordt namelijk het voetbal in bescherming genomen (Algemeen Nederlands Persbureau, 30-06-1994). 

De derde en laatste overeenkomst met het ontkenningsframe is dat de oorzaak en de verantwoordelijkheid van de positieve dopingtest bij het ontkenningsframe bij onderzoekers wordt gezocht. Hun wordt een gebrek aan goed onderzoek verweten. Dit is ook het geval bij de verslaggeving over de doping affaire van Maradona. Daarin wordt de onderzoekers verweten dat er een gebrek aan onderzoek is naar de stof efedrine (Algemeen Dagblad, 2 juli 1994). 

Het dopingzondaar frame is gering aanwezig in de beschrijving van de doping affaire van Maradona door Nederlandse kranten en het ANP. In de analyse van de opbouw van de case bleek dit al uit de afwezigheid van negatieve koppen bij de verslaggeving. Ook bij de andere devices bleek het aantal negatieve reacties beperkt of werden deze meteen weer afgezwakt. De grootste uitzondering waren de reacties van de dopingexperts en de extra informatie over het leven van Maradona. Hierbij was een eerlijke verdeling te vinden tussen voor en tegenstanders van Maradona bij zijn doping affaire en tussen positieve en negatieve informatie. 

Uit het spreken over de straf die Maradona moet krijgen blijkt ook dat de Nederlandse kranten en het ANP het dopingzondaar frame haast niet gebruiken. Deze wijzen juist met name op de mogelijke onjuistheid van de dopingtest. Daarnaast wordt er gewezen op het verleden van Maradona op sportief gebied. Dit wordt door de Nederlandse kranten en het ANP juist als een reden gezien om Maradona niet te hard te straffen (Algemeen Nederlands Persbureau, 1 juli 1994).

Het jachtframe komt wel enigszins terug in de beschrijving van de doping affaire door Nederlandse kranten. Dit gebeurt echter wel op een andere manier dan normaal binnen het jachtframe. Normaal gesproken wordt er namelijk binnen het jachtframe negatief gesproken over de gene die is betrapt op het gebruik van verboden middelen. Deze moet worden gevangen. 

Zoals al blijkt uit de bespreking van de eerdere frames, is dit bij de bespreking van de doping affaire van Maradona niet het geval. In deze affaire wordt het jagen op Maradona door de Nederlandse kranten juist veroordeeld. De Nederlandse kranten en het ANP nemen hierbij de bewering van Maradona over dat de FIFA hem bewust wilde pakken (Trouw, 2 juli 1994). Maradona wordt door de Nederlandse kranten en het ANP dus niet neergezet als het dier dat gevangen moet worden, maar juist als het onschuldige dier dat wordt opgejaagd door foute jagers. Die foute jager is in dit geval de wereldvoetbalbond FIFA. 

Een belangrijk punt dat daarnaast laat zien dat de Nederlandse kranten en het ANP het jachtframe niet helemaal gebruiken blijkt uit de manier waarop ze gebruik maken van het starkisser principe. Zoals ik al eerder vermeldde, wordt Maradona in bescherming genomen door de Nederlandse kranten en het ANP ondanks de positieve dopingtest. Bij het jachtframe gebeurt dit alleen wanneer de sporter nog niet is betrapt. Wanneer deze echter is betrapt op het gebruik van verboden middelen wordt de sporter juist veroordeeld binnen het jachtframe.

Het nationalistische frame is net als het jachtframe, in een andere vorm dan normaal, licht aanwezig bij de verslaggeving over de doping affaire van Maradona door Nederlandse kranten en het ANP. Er is namelijk geen sprake van een sporter uit Nederland. Hierdoor ontstaat er vanuit nationalistische gevoelens geen bescherming van de Nederlandse kranten en het ANP naar Maradona. Deze bescherming bleek juist met name te worden veroorzaakt door het sportsterrenframe en het starkisser principe. 

Het nationalistische frame komt enkel in geringe mate terug doordat de Nederlandse kranten en het ANP wel de Argentijnse nationaliteit van Maradona noemen. Dit wordt echter niet nadrukkelijk gedaan. Het wordt puur gebruikt als feit en niet om te benadrukken dat het geen Nederlander is (Algemeen Nederlands Persbureau, 22 november 1994). Van echte framing is dus eigenlijk geen sprake.
Het sport en doping verbondenheidframe wordt in de verslaggeving over de doping affaire van Maradona niet gebruikt. De verantwoordelijkheid wordt dan ook niet bij Maradona of het voetbal gelegd door de Nederlandse kranten en het ANP. Dit is een voorwaarde van het sport en doping verbondenheidframe.

B. De case van Festina
Het dopingzondaar frame is het duidelijkst aanwezig in de verslaggeving van de Festina affaire door de Nederlandse kranten en het ANP. Dit blijkt al uit de beschrijving van de doping affaire zelf. Deze wordt, zoals ik al eerder vermeldde, namelijk gezien als een affaire die schande en schade brengt voor de wielersport. Daarnaast wordt er bij de verslaggeving over de Festina affaire benadrukt dat doping affaires in de wielersport regelmatig voorkomen (Algemeen Nederlands Persbureau, 17 juli 1998). Dit zijn beide kenmerken van het dopingzondaar frame.


De verslaggeving van de Festina affaire gaat echter ook weer tegen het dopingzondaar frame in. In het dopingzondaar frame wordt de oorzaak en de verantwoordelijkheid namelijk bij de sporter gezocht. In de verslaggeving van de Festina affaire gebeurt dit echter niet. De oorzaak en verantwoordelijkheid worden juist bij de medische staf van Festina gelegd (NRC Handelsblad, 17 juli 1998).

De oplossing van de doping affaire bij de verslaggeving komt echter wel voor een deel overeen met het dopingzondaar frame. De Nederlandse kranten en het ANP zinspelen namelijk duidelijk op een schorsing en vertrek van de gehele Festina wielerploeg uit de Tour de France. Het verschil met het dopingzondaar frame is dat de Nederlandse kranten en het ANP niet specifiek de wielrenners aanpakken, maar heel de ploeg (Trouw, 16 juli 1998).

De morele waarde uit het dopingzondaar frame is ook terug te vinden binnen de verslaggeving over de Festina affaire. Er wordt namelijk gesteld dat wielrenners geen verboden middelen moeten gebruiken. Er is hierbij vooral sprake van hoop op wielrennen zonder doping. Iedereen die daadwerkelijk wordt betrapt moet worden veroordeeld. Dit komt overeen met het dopingzondaar frame.


Het punt van overheersende negativiteit over een doping affaire is het laatste punt uit het dopingzondaar frame dat ook voorkomt bij de verslaggeving over de Festina affaire. De Nederlandse kranten en het ANP zijn namelijk overwegend negatief over de doping affaire van Festina. Dit bleek al uit de oplossing en morele waarde die door de Nederlandse kranten en het ANP worden gebruikt.

Het jachtframe is duidelijk aanwezig bij de verslaggeving over de Festina affaire. Dit is ook niet zo vreemd aangezien dit frame is gevormd door het reasoning device ‘de kleine en grote vis’. Dit reasoning device is afkomstig uit de Festina affaire. De doping affaire van Festina wordt door de Nederlandse kranten en het ANP regelmatig beschreven als een jacht op een dier. Bij de Festina affaire wordt met name gesproken over het vangen van vissen (Eindhovens Dagblad, 16 juli 1998). Festina verzorger Willy Voet wordt hierbij voorgesteld als de kleine vis die moet leiden naar de grote vis of school aan vissen. Die grote vis of school aan vissen betreft iedereen die iets met doping te maken heeft. Hierbij overheerst met name de wil om de leveranciers van doping te vangen.


Een belangrijk punt in het jachtframe is daarnaast dat de oorzaak en de verantwoordelijkheid van de doping affaire wordt gezocht bij het spreekwoordelijke dier dat wordt gevangen. In het geval van de Festina affaire is dat de medische staf. Die vangst begint bij verzorger Voet en gaat vervolgens door naar ploegarts Reyckaert en ploegleider Rousell. Deze drie worden dan ook door de Nederlandse kranten en het ANP het hardst aangepakt. Zoals ik al eerder vermeldde worden de Festina renners, zolang ze niet worden betrapt, gezien als slachtoffer.


Bij de verslaggeving over de doping affaire van Festina wordt dopinggebruik hard veroordeeld. Een sporter moet het niet gebruiken. Daarnaast moet iedereen die het verspreid worden aangepakt. Hierbij moet er wel duidelijk en juist bewijs zijn. Dit komt ook weer overeen met het jachtframe.

Het sport en doping verbondenheidframe gaat er vanuit dat sport en doping onlosmakelijk met elkaar zijn verbonden en dat er hard moet worden opgetreden om deze weer van elkaar te scheiden. Deze gedachte is ook terug te vinden in de verslaggeving over de Festina affaire door de Nederlandse kranten en het ANP. De Nederlandse kranten en het ANP benadrukken namelijk regelmatig dat verboden middelen al een lange tijd in het wielrennen aanwezig zijn (NRC Handelsblad, 17 juli 1998). Daarnaast wordt regelmatig benadrukt dat het wielrennen zo’n zware sport is dat de wielrenners niet meer zonder kunnen om te kunnen presteren (Parool, 16 juli 1998).
De oorzaak en verantwoordelijkheid van een doping affaire wordt binnen het sport en doping verbondenheidframe gezocht bij iedereen die iets met doping te maken heeft. Zoals al bleek uit het jachtframe is dit bij de Festina affaire zelden het geval. Er zijn wel een aantal artikelen die ook de wielrenners veroordelen, maar over het algemeen wordt de medische staf aangepakt en niet de wielrenners van Festina. 


De oplossing die bij het sport en doping verbondenheidframe wordt gebruikt is dat de doping in de sportwereld hard moet worden aangepakt. Deze gedachte is ook aanwezig bij de verslaggeving over de Festina affaire. De doping affaire van Festina wordt aan de ene kant gezien als het bewijs dat wielrenners niet meer zonder doping kunnen. De hoop op het nieuwe wielrennen verdwijnt. De affaire wordt door de Nederlandse kranten en het ANP aan de andere kant echter als bewijs gebruikt dat er nu echt iets moet gebeuren en dat de zaak niet in de doofpot moet worden gestopt (Eindhovens Dagblad, 16 juli 1998).
Het sportsterrenframe is licht aanwezig bij de verslaggeving van de Festina affaire. Het is namelijk niet zo dat de Festina affaire bij de verslaggeving door Nederlandse kranten en het ANP wordt afgedaan als een misverstand of foutje. Dit zou wel het geval zijn geweest wanneer het sportsterrenframe helemaal was gebruikt. Nu komt het sportsterrenframe alleen deels terug bij de verslaggeving over de wielrenners uit de Festinaploeg. 


De wielrenners van Festina worden namelijk niet gezien als veroorzakers van de Festina affaire. De sporter niet als veroorzaker zien van een doping affaire is een belangrijk kenmerk van het sportsterrenframe. Binnen de Festina affaire is het juist de medische staf die als veroorzaker van de affaire wordt gezien. De wielrenners van Festina worden buiten schot gehouden, omdat bij de Nederlandse kranten en het ANP de gedachte overheerst dat de wielrenners (nog) niet zijn betrapt op het gebruik van verboden middelen (NRC Handelsblad, 17 juli 1998). De Nederlandse kranten en het ANP maken hierbij dus voor een deel gebruik van het starkisser principe. Ze durven namelijk geen negatieve uitspraken te doen over de Festina wielrenners zolang er niet voldoende bewijs is. Wanneer de wielrenners wel zouden zijn betrapt is de kans dus aanwezig dat ze wel zouden zijn veroordeeld door de Nederlandse kranten en het ANP. Dit gaat in tegen het principe van het sportsterrenframe.

Bij de verslaggeving van de Festina affaire is het daarnaast zo dat door de Nederlandse kranten en het ANP de Tour als beschadigd wordt beschouwd (NRC Handelsblad, 17 juli 1998). Dit gaat in tegen het punt dat bij het sportsterrenframe het sportevenement bij een doping affaire juist als niet beschadigd wordt beschouwd.

Het nationalistische frame is minimaal aanwezig bij de verslaggeving over de Festina affaire. De oorzaak moet worden gezocht binnen het feit dat de Festin affaire een Franse ploeg betreft. Hierdoor is er voor de Nederlandse kranten en het ANP geen reden om veel gebruik te maken van het nationalistische frame. Het enige moment waarop er licht sprake is van nationalisme is wanneer het verleden van de Festinaploeg wordt aangehaald. 

In een klein aantal berichten wordt namelijk benadrukt dat Festina is gevormd door de resten van onder andere de Nederlandse wielerploeg PDM. Hierbij wordt benadrukt dat de Nederlanders op slinkse wijze uit de nieuwe Festinaploeg zijn gespeeld en langzaam werden vervangen (NRC Handelsblad, 13 juli 1998). Deze informatie is echter niet overheersend binnen de verslaggeving over de Festina affaire. Daarnaast worden de Nederlandse Rabobankploeg of TVM ploeg niet extra positief belicht, zoals bij het nationalistische frame juist wel zou gebeuren.

Het ontkenningsframe komt niet voor bij de verslaggeving over de Festina affaire door Nederlandse kranten
C. De case van Davids, De Boer en Stam
Het nationalistische frame is zeer duidelijk aanwezig in de verslaggeving over de Nederlandse nandrolon affaire. Hierbij moet wel wederom worden benadrukt dat er een verandering optreed wanneer er meer Nederlandse voetballers worden betrapt. In tegenstelling tot het dopingzondaar frame en het doping verbondenheidframe, neemt het gebruik van het nationalistische frame juist toe wanneer naast Davids ook de Boer en Stam worden betrapt. 


Wanneer alle drie de Nederlandse voetballers zijn betrapt doen de Nederlandse kranten en het ANP namelijk hun uiterste best om de onschuld van de drie te bewijzen. Hierbij wordt benadrukt dat er te weinig onderzoek is gedaan naar nandrolon en dat er dus veel onduidelijkheden over nandrolon zijn (Algemeen Nederlands Persbureau, 22 april 2001). Daarnaast wordt regelmatig benadruk dat het niet alleen gaat om Nederlandse voetballers, maar ook om internationals van het Nederlands elftal. Hierdoor wordt hun status door de Nederlandse kranten en het ANP vergroot. Ze worden namelijk neergezet als de beste voetballers van Nederland. Daarnaast wordt dit door de Nederlandse kranten en het ANP gebruikt om aan te geven dat de drie Nederlandse voetballers al goed genoeg zijn en dat de uitslagen van de dopingtesten wel fout moeten zijn. Al deze punten zijn belangrijke kenmerken van het nationalistische frame.


Het nationalistische frame komt verder terug via het aanwijzen van de veroorzaker en de gene die verantwoordelijk is voor de doping affaire. De Nederlandse kranten wijzen namelijk al vrij snel naar Italië als veroorzaker van de doping affaire. De Nederlandse voetballers zelf en de KNVB worden vrij snel als onschuldig bestempeld. Het belangrijkste bewijs dat de Nederlandse kranten aanvoeren is dat er in Italië in een korte tijd veel voetballers werden betrapt op nandrolon gebruik. Het wijzen naar andere landen is ook een belangrijk kenmerk van het nationalistische frame.


Ook de belangrijkste oplossing die de Nederlandse kranten en het ANP aandragen komt uit het nationalistische frame. De Nederlandse kranten en het ANP pleiten namelijk voor beter onderzoek naar nandrolon. Hierbij vinden ze het vooral belangrijk dat er onderzoek wordt gedaan naar hoe nandrolonwaardes kunnen worden verhoogd en wat het lichaam zelf aanmaakt.


De objectiviteit is in de verslaggeving over de Nederlandse nandrolon affaire dan ook ver te zoeken. De journalist is namelijk duidelijk bezig met het bewijzen van de onschuld van de drie Nederlandse voetballers. Dit hangt samen met het starkisser principe. Dit is namelijk duidelijk terug te vinden bij de verslaggeving. De Nederlandse kranten kunnen de Nederlandse voetballers makkelijk bereiken. Daarnaast zijn ze international. Hierdoor zijn Davids, De Boer en Stam belangrijke Nederlandse voetballers. Supporters zijn daardoor extra geïnteresseerd in hun uitspraken. Wanneer de Nederlandse kranten en het ANP dus negatief berichten over Davids, De Boer of Stam kan het zijn dat de voetballers niet meer met de betreffende krant of het ANP willen spreken. De lage objectiviteit en het hoge starkisser gehalte zijn belangrijke kenmerken van het nationalistische frame.

Het ontkenningsframe komt net als het nationalistische frame steeds meer naar voren naar mate het aantal Nederlandse betrapte voetballers toeneemt en is op een gegeven moment dan ook zeer aanwezig. Bij Davids is het nog minimaal, maar bij Stam wordt door de Nederlandse kranten alles uit de kast gehaald om te benadrukken dat de drie Nederlandse voetballers onschuldig zijn. Er wordt dus steeds meer ontkent dat Davids, De Boer en Stam nandrolon hebben gebruikt om hun sportprestaties te verbeteren.


Het ontkenningsframe komt ook terug binnen de verslaggeving van de Nederlandse nandrolon affaire doordat de Nederlandse kranten ook het voetbal zelf in bescherming nemen. Er wordt namelijk zeker nadat ook De Boer en Stam zijn betrapt, benadrukt dat in het voetbal het helemaal niet nuttig is om verboden middelen te gebruiken. Daarnaast wordt benadrukt dat het zelden voorkomt.

Het sportsterrenframe komt ook duidelijk naar voren in de verslaggeving over de Nederlandse nandrolon affaire door de Nederlandse kranten en het ANP. Over de dopingaffaire wordt namelijk geschreven als een incident (Algemeen Nederlands Persbureau, 22 april 2001). Hierbij wordt benadrukt dat doping in het voetbal zelden voor komt en dat Davids, De Boer en Stam nog niet eerder zijn betrapt. Vooral het benadrukken dat het gaat om incidenten is een kenmerk van het sportsterrenframe.


Ten tweede wordt de grootsheid van de drie Nederlandse voetballers niet in twijfel getrokken door de Nederlandse kranten en het ANP. Vooral bij Stam wordt door middel van het vermelden van zijn sportieve verleden, benadrukt dat het een goede voetballer is en blijft (Leeuwarder Courant, 17 november 2001). Naast Stam wordt ook over De Boer en naar verloop van tijd ook over Davids, met name positief gesproken ondanks de affaires. Dit is ook een belangrijk kenmerk van het sportsterrenframe.


Ten derde wordt zoals bij het sportsterrenframe gebruikelijk is, de oorzaak en de verantwoordelijkheid voor de Nederlandse nandrolon affaire door de Nederlandse kranten en het ANP niet gezocht bij de voetballers zelf. Binnen de Nederlandse nandrolon affaire wordt de oorzaak en verantwoordelijkheid van de affaire namelijk met name gezocht bij de clubs van de drie Nederlandse spelers. Hierbij wordt door de Nederlandse kranten en het ANP met name gewezen naar de Italiaanse clubs en onderzoekers (Algemeen Dagblad, 17 november 2001). Hierbij volgt de verslaggeving van de Nederlandse nandrolon affaire dus niet helemaal het sportsterrenframe. Er wordt namelijk niet gewezen naar artsen en sportbonden.


Ten vierde komt de morele waarde uit het sportsterrenframe terug bij de verslaggeving over de Nederlandse nandrolon affaire. Zowel bij het frame als bij de verslaggeving over de affaire, wordt namelijk benadrukt dat de sporters of voetballers geen verboden middelen nodig hebben. Hierbij wordt als argument gebruikt dat ze al goed genoeg zijn en dat de verboden middelen dus geen nut hebben (Leeuwarder Courant, 19 november 2001). 

Ten slotte komt bij de verslaggeving van de Nederlandse nandrolon affaire het starkisser principe heel duidelijk naar voren. Dit is ook een belangrijk kenmerk van het sportsterrenframe. Er wordt namelijk zelden negatief gesproken over Davids, De Boer en met name Stam. Hierbij is het zo dat naarmate er meer Nederlandse voetballers worden betrapt, er positiever wordt geschreven door de Nederlandse kranten en het ANP. Het starkisser principe is dus bij Davids minder aanwezig als bij de verslaggeving over Stam.

Het jachtframe komt beperkt en in een speciale vorm voor in de verslaggeving over de Nederlandse nandrolon affaire. Er wordt namelijk niet zoals bij het jachtframe gebruikelijk is gesproken over het willen vangen van Davids, De Boer en Stam en andere voetballers. Deze worden juist als slachtoffer neergezet. De jagers worden hierbij niet als goede personen neergezet, maar juist als slechte jagers. 

Die slechte jagers zijn de clubs van Davids, De Boer en Stam. Er wordt bij de verslaggeving namelijk benadrukt dat er opeens wel heel veel voetballers worden betrapt in Italië. Davids en Stam waren namelijk de zoveelste spelers die in de Italiaanse competitie werden betrapt op het gebruik van nandrolon (Algemeen Dagblad, 17 november 2001). Het jachtframe wordt bij de verslaggeving over de Nederlandse nandrolon affaire eigenlijk dus omgekeerd gebruikt. De Nederlandse kranten willen namelijk niet jagen op de voetballers, maar op de clubs, artsen en onderzoekers die hen veroordelen.

Het dopingzondaar frame is nauwelijks aanwezig binnen de verslaggeving over de Nederlandse nandrolon affaire door de Nederlandse kranten en het ANP. Het enige moment waarop er in enkele krantenberichten sprake is van het dopingzondaar frame is bij de eerste verslaggeving over Davids. Zijn onschuld wordt in het begin door enkele Nederlandse kranten in twijfel getrokken. Wanneer De Boer en ook Stam worden betrapt, verdwijnt het dopingzondaar frame helemaal. De oorzaak en verantwoordelijkheid voor de affaire wordt dan helemaal niet meer bij de voetballers zelf gezocht. Dit gaat in tegen het dopingzondaar frame.

Het sport en doping verbondenheidframe komt ook nauwelijks voor in de verslaggeving over de Nederlandse nandrolon affaire. Het is echter niet zo dat het helemaal niet voorkomt. Hierbij is het echter net als bij het dopingzondaar frame alleen terug te vinden binnen de verslaggeving over Davids. Bij hem wordt namelijk in het begin wel degelijk gesproken over het punt dat hij als middenvelder best eens baat kan hebben bij nandrolon (NRC Handelsblad, 25 april 2001). 

Net als bij het dopingzondaar frame verdwijnt het doping en verbondenheidframe wanneer ook De Boer en Stam worden betrapt op het gebruik van nandrolon. Dan wordt juist het bewijzen van de onschuld van de drie Nederlandse voetballers de belangrijkste taak van de Nederlandse kranten en het ANP. Er wordt dan niet meer negatief gesproken over de drie Nederlandse voetballers, maar enkel nog positief. Het sport en doping verbondenheidframe past hier dan niet meer bij.
D. De case van Dekker
Het nationalistische frame is het duidelijkst aanwezig in de verslaggeving over Thomas Dekker. Hoewel er tijdens de doping affaire enigszins negatief wordt gesproken over Thomas Dekker, wordt hij toch ook in bescherming genomen door de Nederlandse kranten en het ANP. Dit neemt alleen maar toe wanneer het UCI aangeeft dat er geen reden is om Dekker te schorsen. De Nederlandse kranten zien dan weer een mooie toekomst voor Dekker en zien hem weer als een groot Nederlands talent (Trouw, 29 september 2008).


Het probleem voor de Nederlandse kranten is echter, zoals ik al eerder heb aangegeven, dat bij deze affaire zowel een Nederlandse sporter als een Nederlandse ploeg betrokken is. Deze twee staan toch een beetje tegenover elkaar. Doordat ze beide Nederlands zijn kiezen de Nederlandse kranten en het ANP niet duidelijk partij in de affaire. Zo benadrukken de Nederlandse kranten en het ANP bij zowel Dekker als de Rabobankploeg dat ze de grootste en beste van Nederland zijn. Bij de verslaggeving wordt wel iets meer partij gekozen voor Dekker. Dit komt echter overeen met het nationalistische frame. Hierbij wordt namelijk wel naar de ploeg gewezen en niet naar de sporter zelf. Doordat het hier dus ook om een Nederlandse ploeg gaat, gebeurt dit beperkt.


Een punt waarbij de verslaggeving over Thomas Dekker verschilt met het nationalistische frame is bij de moraal. Normaal gesproken wordt binnen het nationalistische frame gesteld dat een Nederlandse sporter geen doping kan hebben gebruikt. Bij de verslaggeving over de affaire van Dekker wordt dit echter niet constant benadrukt. Het is echter wel zo dat de verklaring van de UCI onmiddellijk wordt aangenomen door de Nederlandse kranten en het ANP. Dit wordt uiteindelijk als hét bewijs gezien dat Dekker onschuldig is.


Het nationalistische frame komt het sterkst terug in de ruimte die Thomas Dekker krijgt bij het geven van zijn reactie op de affaire. Uit eerdere analyse blijkt dat hij door de Nederlandse kranten en het ANP wat betreft de reacties het meest aan het woord wordt gelaten. Hierdoor krijgt hij uitgebreid de kans om zich te verdedigen en kan hij een voorsprong creëren ten opzichte van zijn tegenstanders. Dit is een belangrijk kenmerk van het nationalistische frame.

Het sport en doping verbondenheidframe is duidelijk aanwezig in de verslaggeving over de affaire van Thomas Dekker. Dit komt met name terug in de manier waarop er over Thomas Dekker wordt gesproken voor en tijdens de affaire. Zoals al eerder is vermeld, wordt Thomas Dekker voor zijn affaire gezien als het grote voorbeeld van een wielrennen zonder doping. Dit is het zogenaamde ‘nieuwe wielrennen’. Hierbij is er vooral hoop bij de nieuwe generatie wielrenners waar ook Thomas Dekker bij wordt gerekend. Wanneer zijn vreemde bloedwaardes echter aan het licht komen, wordt Thomas Dekker juist gezien als het bewijs dat het ‘nieuwe wielrennen’ niet bestaat en dat wielrennen zonder doping een illusie is (Trouw, 2 oktober 2008). Dit laatste is ook het centrale principe van het sport en doping verbondenheidframe.


Het is echter wel zo dat het sport en doping verbondenheidframe niet volop wordt gebruikt bij de verslaggeving over de affaire van Thomas Dekker. Ten eerste is het zo dat doordat Thomas Dekker (nog) niet is veroordeeld, er ook niet wordt gesproken over een schande voor de sportwereld. Ten tweede wordt er door de Nederlandse kranten en het ANP ook niet gesproken over een harde aanpak van Dekker in de vorm van een schorsing. Wanneer het doping en verbondenheidframe wel volop zou zijn gebruikt zou er wel worden gesproken over een schande en een harde aanpak van Dekker.

Het dopingzondaar frame is redelijk aanwezig in de verslaggeving over de affaire van Thomas Dekker. Dit is echter wel in aangepaste vorm. Normaal gesproken wordt bij het dopingzondaar frame de oorzaak en verantwoordelijkheid voor de doping affaire volledig bij de sporter gelegd. Binnen de case van Thomas Dekker wordt de oorzaak en verantwoordelijkheid echter voor een deel bij hem gelegd en voor een deel bij de Rabobankploeg. 

Dekker wordt met name verweten dat hij niet zo lang had moeten wachten met het geven van toestemming aan de Rabobankploeg voor het kunnen inzien van zijn medische dossiers. Hierdoor heeft hij zich volgens de Nederlandse kranten en het ANP verdacht gemaakt. De Rabobankploeg wordt echter verweten dat ze Thomas Dekker te groot hebben gemaakt en dat ze te laks zijn geweest en harder hadden moeten optreden tegen Dekker (Algemeen Dagblad, 29 juli 2008).

Het sportsterrenframe wordt bij de verslaggeving over de vermeende doping affaire van Thomas Dekker in geringe mate gebruikt. Wanneer het sportsterrenframe namelijk volledig was gebruikt, dan zou de affaire met de bloedwaardes geen invloed hebben op hoe de Nederlandse kranten en het ANP over Dekker zouden schrijven. Dit is echter niet het geval. Het is namelijk zo dat de affaire wel degelijk van invloed is op de manier waarop er over Dekker wordt gesproken. 

Uit de analyse bleek namelijk dat er voor de affaire met de bloedwaardes positief over Dekker wordt gesproken. Wanneer de vreemde bloedwaardes in het nieuws komen, wordt er door de Nederlandse kranten en het ANP echter enigszins negatief gesproken over Dekker. Uiteindelijk slaat dit weer om naar positief wanneer Dekker door de UCI wordt vrijgesproken van doping gebruik. Er is bij de verslaggeving over de affaire van Thomas Dekker dus alleen sprake van positiviteit voor en na de affaire, maar niet tijdens. Bij het sportsterrenframe is er altijd sprake van positiviteit naar de sporter.

Dat het sportsterrenframe niet volop wordt gebruikt blijkt ook uit het gebruik van het starkisser principe binnen de verslaggeving over Thomas Dekker. Bij het sportsterrenframe wordt er namelijk nauwelijks negatief gesproken over de betreffende sporter. De positiviteit overheerst juist. Bij Thomas Dekker is dit niet duidelijk het geval. Er is wel sprake van lichte bescherming naar Thomas Dekker tijdens de affaire, maar er wordt ook negatief over hem gesproken (Volkskrant, 28 juli 2008). Het starkisser principe is dus te zwak aanwezig om te kunnen spreken van een goed gebruik van het sportsterrenframe.

Het ontkenningsframe wordt in de verslaggeving over de affaire van Thomas Dekker nauwelijks gebruikt. Enige vorm van ontkenning wordt gebruikt wanneer het UCI door middel van een brief aangeeft dat er geen reden is om Thomas Dekker te schorsen, ondanks zijn vreemde bloedwaardes. Dan nemen de Nederlandse kranten en het ANP ook onmiddellijk aan dat Dekker onschuldig is (Telegraaf, 29-07-2008). Tot die tijd is er geen sprake van ontkenning. Er wordt wanneer de vreemde bloedwaardes bekend wordt, zelfs enigszins negatief gesproken over Dekker. Van ontkenning door de Nederlandse kranten en het ANP is dan geen sprake.


Bij het ontkenningsframe is het daarnaast gebruikelijk om dopinggebruik binnen de betreffende sport te ontkennen. Dit is bij de verslaggeving over Thomas Dekker niet het geval. Het wielrennen wordt niet in bescherming genomen door de Nederlandse kranten en het ANP. Zoals ik al eerder vermeldde, wordt de affaire van Dekker juist tijdelijk als bewijs gezien dat wielrennen zonder doping tegenwoordig niet meer bestaat.

Het jachtframe komt niet voor in de verslaggeving over de affaire rond Thomas Dekker.

E. Het framegebruik van de cases in cijfers
Nu het framegebruik van de vier cases is gesproken zal ik tenslotte bovenstaande nog bevestigen aan de hand van cijfers. Hiervoor heb ik in onderstaande tabel 5.2 de vier casussen geplaatst en vervolgens aangegeven in hoeveel artikelen een bepaald frame voor komt. Hierdoor ontstaat er een bruikbare aanvulling en bewijs op de gedane uitspraken in deze paragraaf. 

	
	Sport-

sterren frame
	Dopingzondaar frame
	Jacht-frame
	Sport en doping verbondenheidframe
	Nationalis-tische frame
	Ontkennings-frame

	Maradona
	18
	5
	6
	0
	5
	10

	Festina
	4
	18
	10
	10
	3
	0

	Nandrolon
	18
	3
	5
	2
	20
	12

	Dekker
	6
	8
	0
	10
	20
	5


Tabel 5.2: De cases en het framegebruik.
Wanneer nader wordt gekeken naar tabel 5.2 blijken er ten eerste drie overeenkomsten te zijn in het framegebruik door Nederlandse kranten en het ANP bij de binnenlandse doping affaires. De eerste overeenkomst is dat de Nederlandse kranten en het ANP bij de case van Dekker en bij de nandrolon case precies evenveel gebruik maken van het nationalistische frame. Dit wijst erop dat bij binnenlandse doping affaires het nationalistische frame belangrijk is. Dit wordt bevestigd wanneer de vergelijking wordt gemaakt met de case van Maradona en die van Festina. Hierbij gebruiken de Nederlandse kranten en het ANP het nationalistische frame namelijk vijf en drie keer. 

De tweede overeenkomst bij de verslaggeving van de binnenlandse doping affaires ligt in het gebruik van het dopingzondaar frame. Bij beide affaires maken de Nederlandse kranten en het ANP gering gebruik van het dopingzondaar frame. In het geval van de Nederlandse nandrolon affaire wordt het dopingzondaar frame drie keer gebruikt en bij de affaire van Thomas Dekker acht keer. Dit is voor beide affaires weinig in vergelijking met het gebruik van de andere frames.

De derde overeenkomst bij de verslaggeving van de binnenlandse doping affaires ligt tenslotte in het gebruik van het jachtframe. Net als het dopingzondaar frame wordt het jachtframe door de Nederlandse kranten en het ANP minimaal tot niet gebruik bij de verslaggeving van de affaire. Bij de nandrolon affaire wordt het jachtframe namelijk vijf keer gebruikt en bij de affaire van Dekker wordt het jachtframe helemaal niet gebruikt. 

Tussen de twee cases zijn echter ook grote verschillen. Deze is als eerste terug te vinden in het tegenovergestelde gebruik van het sportsterrenframe en het dopingzondaar frame. Bij de verslaggeving van de affaire van Maradona wordt  namelijk achttien keer gebruik gemaakt van het sportsterrenframe en bij de affaire van Festina maar vier keer. Voor het dopingzondaar frame ligt dit bijna precies andersom. Bij de verslaggeving van de affaire van Maradona wordt vijf keer gebruik gemaakt van dit frame en bij de Festina affaire juist achttien keer. 

Het tweede grote verschil is te zien in het tegenovergestelde gebruik van het sport en doping verbondenheidframe en het ontkenningsframe. Het sport en doping verbondenheidframe wordt tien keer gebruikt bij de verslaggeving van de Festina affaire en nul keer bij de affaire van Maradona. Voor het ontkenningsframe is dit precies andersom. Dit frame wordt bij de verslaggeving tien keer gebruikt bij de affaire van Maradona en nul keer bij de affaire van Festina.

Naast de overeenkomsten  en verschillen tussen de binnenlandse doping affaires, zijn er ook overeenkomsten en verschillen met betrekking tot het framegebruik bij de verslaggeving van de buitenlandse doping affaires door de Nederlandse kranten en het ANP. De overeenkomsten en verschillen hebben betrekking op de case van Maradona en die van Festina. Hierbij valt op dat de overeenkomsten in aantal artikelen dat gebruik maakt van een bepaald frame bij de twee buitenlandse affaire een stuk kleiner is dan bij de twee binnenlandse affaires. 


Als wordt gekeken naar het aantal artikelen dat gebruik maakt van een bepaald frame is er ten eerste geen sterk dominerend frame aan te wijzen dat bij de buitenlandse doping affaires overeenkomt. Dit was bij de binnenlandse doping affaires wel het geval met het nationalistische frame. Het enige frame dat bij beide affaires redelijk wordt gebruik door de Nederlandse kranten en het ANP is het jachtframe. Bij de case van Maradona wordt dit frame zes keer gebruikt en bij de case van Festina tien keer.


Hoewel er geen dominant overeenkomend frame kan worden aangewezen bij de twee buitenlandse doping affaires, is er wel een andere overeenkomst te vinden. Het nationalistische frame wordt bij de verslaggeving van beide affaires namelijk minimaal gebruikt. Bij de case van Maradona vijf keer en bij de case van Festina maar drie keer.


De grootste verschillen tussen de twee affaires zit net als bij de verslaggeving van de buitenlandse doping affaires in het gebruik van het sportsterrenframe. Bij de nandrolon affaire wordt dit frame namelijk achttien keer gebruikt bij de verslaggeving en bij de affaire van Dekker maar zes keer.


Daarnaast is er net als bij de buitenlandse affaires sprake van een groot verschil in het gebruik van het sport en doping verbondenheidframe en het ontkenningsframe. Ook hier is sprake van een tegenstelling tussen het gebruik van de twee frames bij de verslaggeving.  Het sport en doping verbondenheidframe wordt bij de nandrolon affaire maar twee keer gebruikt en bij de affaire van Dekker tien keer. Het ontkenningsframe wordt juist bij de verslaggeving van de nandrolon affaire twaalf keer gebruikt en bij de affaire van Dekker maar vijf keer.

Tabel 5.2. toont ten derde overeenkomsten en verschillen tussen de twee wielersport cases, die van Festina en Dekker. De eerste overeenkomst ligt in het redelijk gebruik van het sport en doping verbondenheid frame. Zowel bij de case van Festina als die van Dekker maken de Nederlandse kranten en het ANP tien keer gebruik van dit frame. 


Naast het sport en doping verbondenheid frame is er ook overeenstemming in het minimale gebruik van het sportsterrenframe. Het sportsterrenframe wordt bij de verslaggeving van de Festina affaire namelijk maar vier keer gebruik en bij de affaire van Dekker maar zes keer.


De derde en laatste overeenkomst is te vinden in het gebruik van het ontkenningsframe bij de verslaggeving van beide affaires. Het ontkenningsframe wordt bij de verslaggeving van beide affaires namelijk niet tot weinig gebruik. Bij de Festina affaire namelijk nul keer en bij de affaire van Dekker vijf keer.


Het  grootste verschil bij de verslaggeving van de twee affaires is te vinden in het gebruik van het nationalistische frame. Bij de Festina affaire wordt dit maar drie keer gebruikt en bij de affaire van Dekker maar liefst twintig keer. Naast het nationalistische frame zijn en nog grote verschillen te zien in het gebruik van het dopingzondaar frame en het jachtframe. Het dopingzondaar frame en het jachtframe worden bij de verslaggeving van de Festina affaire met achttien en tien keer veel tot redelijk gebruikt. Bij de verslaggeving van de affaire van Dekker worden de twee frames met acht en nul keer weinig tot niet gebruikt.

Tabel 5.2. toont ten vierde overeenkomsten en verschillen tussen de verslaggeving van de twee voetbal affaires, die van Maradona en die van de Nederlandse nandrolon affaire. De duidelijkste overeenkomst is te vinden in het gebruik van het sportsterrenframe door de Nederlandse kranten en het ANP. Dit is duidelijk een overheersend frame bij zowel de affaire van Maradona als de Nederlandse nandrolon affaire. Bij beide affaires wordt door de Nederlandse kranten en het ANP achttien keer gebruik gemaakt van het sportsterrenframe.


Naast het sportsterrenframe is er ook een overeenkomst in het gebruik van het ontkenningsframe bij de verslaggeving van de twee affaires. Het ontkenningsframe wordt namelijk bij beide affaires redelijk gebruikt. Bij de affaire van Maradona tien keer en bij de nandrolon affaire twaalf keer.


De laatste overeenkomst ligt in het gebruik van het dopingzondaar frame, het jachtframe en het sport en doping verbondenheidframe. Alle drie deze frames worden bij de verslaggeving van de twee voetbal affaires minimaal tot niet gebruikt. 


Het enige verschil bij de verslaggeving van de twee voetbal affaires ligt in het gebruik van het nationalistische frame. Bij de affaire van Maradona wordt dit frame maar vijf keer gebruikt en bij de Nederlandse nandrolon affaire wordt het frame met twintig keer juist veel gebruikt.

Kortom wanneer wordt gekeken naar de overeenkomsten en verschillen tussen de vier affaire aan de hand van tabel 5.2 kunnen een aantal conclusies worden getrokken. De eerste conclusie is dat er bij de verslaggeving van de twee buitenlandse affaires (Maradona en Festina) maar twee overeenkomsten en maar liefst vier verschillen zijn te constateren bij het framegebruik. De tweede conclusie is dat er bij de verslaggeving van de binnenlandse affaires (nandrolon en Dekker) drie overeenkomsten en drie verschillen zijn te constateren bij het framegebruik. De derde conclusie is dat er bij de verslaggeving van de doping affaires in het wielrennen (Festina en Dekker) drie overeenkomsten en drie verschillen zijn met betrekking tot het framegebruik. De vierde conclusie is dat er bij de verslaggeving van doping affaires in het voetbal (Maradona en nandrolon) er maar liefst vijf overeenkomsten en maar één verschil is te constateren bij het framegebruik.

Wanneer deze conclusie worden gecombineerd is te zien dat wanneer wordt gekeken naar het land waar de doping affaire zich afspeelt, er vijf overeenkomsten en zeven verschillen zijn met betrekking tot het framegebruik van Nederlandse kranten en het ANP. Wanneer wordt gekeken naar de sport waar de doping affaire betrekking op heeft, zijn er acht overeenkomsten en vier verschillen. 

Hoofdstuk 6: De conclusie
6.1. Inleiding
In dit laatste en afsluitende hoofdstuk zal uiteindelijk antwoord worden gegeven op de centrale probleemstelling van mijn onderzoek. ‘Hoe doen Nederlandse kranten verslag van binnenlandse en buitenlandse dopingaffaires en van doping affaires in de wielersport en het voetbal en welke verschillen en overeenkomsten zijn er? Om tot beantwoording van deze centrale probleemstelling te komen worden eerst de volgende deelvragen beantwoord.
A. Welke frames gebruiken Nederlandse kranten bij hun verslaggeving van binnenlandse doping affaires?

B. Welke frames gebruiken Nederlandse kranten bij hun verslaggeving van buitenlandse doping affaires?

C. Welke frames gebruiken Nederlandse kranten bij hun verslaggeving van doping affaires in de wielersport?

D. Welke frames gebruiken Nederlandse kranten bij hun verslaggeving van doping affaires in het voetbal?

E. Welke verschillen en overeenkomsten zijn er bij het framegebruik door Nederlandse kranten bij de verslaggeving van binnenlandse en buitenlandse doping affaires?

F. Welke verschillen en overeenkomsten zijn er bij het framegebruik door Nederlandse kranten bij de verslaggeving van doping affaires bij het wielrennen en het voetbal?

Na de beantwoording van de zes deelvragen en de centrale probleemstelling van dit onderzoek zal er ten eerste een kritische reflectie plaatsvinden. Hierbij worden de onderzoeksresultaten terug gekoppeld naar de eerder besproken theorie. Het hoofdstuk wordt afgesloten met een paragraaf waarin de onderzoeksresultaten worden bediscuseerd en waarin de uiteindelijke wetenschappelijke en maatschappelijke relevantie van de onderzoeksresultaten wordt besproken.

6.2. Beantwoording van de eerste vier deelvragen:
In deze paragraaf zullen de eerste vier deelvragen worden beantwoord. Dat betekent dat er eerst een goed beeld ontstaat van de frames die Nederlandse kranten en het ANP gebruiken bij binnenlandse en buitenlandse doping affaires. Vervolgens wordt hetzelfde gedaan voor doping affaires in de wielersport en het voetbal. Hierbij wordt telkens gezocht naar de overeenkomsten tussen twee doping affaires met betrekking tot de frames die Nederlandse kranten en het ANP gebruiken.


Deze resultaten worden uiteindelijk gebruikt bij de laatste twee deelvragen. Bij deze deelvragen wordt namelijk niet alleen gelet op overeenkomsten maar ook op verschillen. Er wordt namelijk bij de laatste twee deelvragen een vergelijking uitgevoerd met betrekking tot het framegebruik tussen binnenlandse en buitenlandse doping affaires en tussen doping affaires bij het wielrennen en bij het voetbal.

A. Welke frames gebruiken Nederlandse kranten bij hun verslaggeving van binnenlandse doping affaires?

De Nederlandse kranten gebruiken met name het nationalistische frame, het dopingzondaar frame en het jachtframe bij de verslaggeving van binnenlandse doping affaires. Deze conclusie is te trekken nadat wordt gekeken naar de overeenkomsten van framegebruik bij de Nederlandse nandrolon affaire en de affaire van Thomas Dekker.

De eerste en grootste overeenkomst zit hem in het gebruik van het nationalistische frame. Naast de overeenkomst in het aantal artikelen dat gebruik maakt van het nationalistische frame zijn er nog twee belangrijke overeenkomsten. Ten eerste krijgen zowel Davids, De Boer, Stam als Dekker, veel ruimte voor het geven van reacties op de affaires. Uit de analyse blijkt dat bij zowel de Nederlandse nandrolon affaire als bij de affaire van Thomas Dekker, de Nederlandse sporter flink de ruimte krijgt om zich te verdedigen. Veel meer dan de tegenstanders. Ten tweede wordt bij beide affaires door de Nederlandse kranten en het ANP benadrukt dat de betreffende sporters de beste van Nederland zijn. Bij Thomas Dekker wordt dit benadrukt door te wijzen op zijn talent en dat hij bij de beste wielerploeg van Nederland zit en zat. Bij Davids, De Boer en Stam wordt dit benadrukt door te wijzen op eerder genoemde prijzen en hun status als international.

De tweede overeenkomst zit in het gebruik van het dopingzondaar frame. Naast wederom de overeenkomst in het aantal artikelen is er ook een overeenkomst in het daadwerkelijk gebruik van het dopingzondaar frame. Bij beide affaires maken de Nederlandse kranten en het ANP namelijk op een speciale manier gebruik van het dopingzondaar frame. Bij de Nederlandse nandrolon affaire wordt het dopingzondaar frame namelijk alleen af en toe gebruikt bij de verslaggeving over Davids. Bij De Boer en Stam wordt het dopingzondaar frame helemaal niet gebruik. Bij de affaire rond Thomas Dekker wordt Dekker zelf wel verantwoordelijk gehouden voor de onrust die er is ontstaan over zijn bloedwaardes. Daarnaast wordt er echter ook gewezen naar de Rabobankploeg. Dekker wordt dus niet helemaal als de enige zondaar aangewezen door de Nederlandse kranten en het ANP.

De derde overeenkomst tenslotte ligt in het gebruik van het jachtframe door de Nederlandse kranten en het ANP bij de verslaggeving van beide doping affaires. Het jachtframe wordt eigenlijk bij beide affaires niet gebruikt. In ieder geval niet voor honderd procent op de juiste manier. Uit de analyse bleek namelijk dat bij de Nederlandse nandrolon affaire er wel een afgeleide van het jachtframe wordt gebruikt door de Nederlandse kranten en het ANP. Het is echter zo dat het jagen op de spelers wordt veroordeeld. Bij de affaire van Dekker wordt helemaal geen gebruik gemaakt van het jachtframe ook niet van een afgeleide vorm.

B. Welke frames gebruiken Nederlandse kranten bij hun verslaggeving van buitenlandse doping affaires?

Het eerste dat opvalt, is dat het aantal overeenkomsten in framegebruik tussen de twee buitenlandse affaires (Maradona en Festina) beperkt is wanneer wordt gekeken naar het aantal artikelen dat gebruik maakt van een bepaald frame. Het enige frame waar duidelijk een overeenkomst is te vinden is het nationalistische frame. Dit is bij de verslaggeving van beide affaires minimaal. Het nationalistische frame komt bij de beschrijving van beide affaires met name terug in het noemen van het land van de betreffende sporter of ploeg. Bij de affaire van Maradona is dat Argentinië en bij de affaire van Festina is dat Frankrijk. 


Een lichte overeenkomst is er te vinden bij het gebruik van het jachtframe. Dit wordt namelijk zowel bij de affaire van Maradona als bij de affaire van Festina redelijk gebruikt. Het is echter wel zo dat bij de verslaggeving over de affaire van Maradona de Nederlandse kranten en het ANP het jagen juist veroordelen. Ze beschuldigen de FIFA namelijk ervan, net als Maradona, dat ze Maradona bewust wilden pakken. Bij de Festina affaire is wel sprake van het voor honderd procent oorspronkelijk gebruik van het jachtframe. Uit de analyse bleek namelijk dat de Nederlandse kranten en het ANP bij de verslaggeving hopen dat de ‘vangst’ van Voet zal leiden tot een grotere ‘vangst’ van mensen die iets met doping te maken hebben.

C. Welke frames gebruiken Nederlandse kranten bij hun verslaggeving van doping affaires in de wielersport?
De Nederlandse kranten maken met name gebruik van het sport en doping verbondenheidframe, het sportsterrenframe en het ontkenningsframe. Wat als eerste bij de verslaggeving van de twee wieleraffaires (Festina en Dekker) opvalt, is het redelijke gebruik van het sport en doping verbondenheidframe. Als wordt gekeken naar het aantal geanalyseerde artikelen dat gebruik maakt van dit frame, is het aantal zelfs gelijk.

Beide affaires worden daarnaast door de Nederlandse kranten en het ANP gezien als bewijs dat het wielrennen niet zonder doping kan. Doping en wielrennen zijn volgens de Nederlandse kranten en het ANP dus onlosmakelijk met elkaar verbonden. Uit de analyse bleek ook dat bij beide affaires wordt benadrukt dat bij het wielrennen al heel lang doping voorkomt.


Naast de overeenkomst met betrekking tot het sport en doping verbondenheidframe is er ook een overeenkomst in het gebruikt van het sportsterrenframe bij de verslaggeving van de twee affaires. Bij zowel de affaire van Festina als bij de affaire van Dekker, wordt door de Nederlandse kranten en het ANP minimaal gebruik gemaakt van het sportsterrenframe. Wanneer wordt gekeken naar hoe er gebruik wordt gemaakt van het sportsterrenframe valt op dat bij beide affaires door de Nederlandse kranten en het ANP de wielrenners wel enigszins worden beschermd en niet heel hard worden veroordeeld. Het is in beide gevallen vooral de ploeg die wordt aangepakt door de Nederlandse kranten en het ANP. Dit is bij de Festina affaire wel meer het geval dan bij de affaire van Dekker. Toch is het in beide gevallen niet zo dat er helemaal niet negatief wordt gesproken over de wielrenners. Bij beide affaires wordt dus niet voor honderd procent gebruik gemaakt van het sportsterrenframe. 


De derde en laatste overeenkomst zit in het gebruik van het ontkenningsframe. Dit is bij beide cases zeer beperkt tot niet. Dit is ook niet zo vreemd aangezien het sport en doping verbondenheidframe ook voorkwam binnen de verslaggeving over de affaires. Het ontkenningsframe is zoals ik al eerder heb vermeld het tegenovergestelde van het doping en verbondenheidframe. Het is dan ook logisch dat het ontkenningsframe dan nauwelijks wordt gebruikt. Bij de Festina affaire wordt het helemaal niet gebruikt en bij de affaire van Dekker in aangepaste vorm. Er wordt namelijk bij de affaire niet ontkend dat er geen doping voorkomt in het wielrennen, maar op een gegeven moment wordt wel ontkend dat Dekker doping heeft gebruikt.

D. Welke frames gebruiken Nederlandse kranten bij hun verslaggeving van doping affaires in het voetbal?
Het eerste dat opvalt, is dat er veel overeenkomst is tussen de verslaggeving over de affaire van Maradona en die van de Nederlandse voetballers en de nandrolon met betrekking tot het framegebruik. 


Bij beide affaires is het sportsterrenframe het meest gebruikte frame door de Nederlandse kranten en het ANP. Dit betekent dat bij beide affaires er nauwelijks tot niet negatief wordt bericht over de betreffende voetballer. Daarnaast wordt de schuld van de affaire, zoals bleek uit de analyse, bij beide affaires niet bij de voetballers gelegd.


De tweede overeenkomst is dat het ontkenningsframe redelijk tot vaak wordt gebruikt bij de verslaggeving van beide affaires. Dit is als eerste terug te zien in het aantal berichten dat gebruik maakt van het ontkenningsframe. Uit de analyse blijkt dat dit ontkenningsframe bij beide affaires met name terugkomt in het punt dat bij beide affaires door de Nederlandse kranten en het ANP wordt benadrukt dat doping zelden voorkomt in het voetbal en dat het ook weinig effect heeft voor voetballers.


De derde overeenkomst is dat het jachtframe, het dopingzondaar frame en het sport en doping verbondenheidframe weinig tot niet voorkomen bij de verslaggeving van beide affaires. Dit is ook een logisch gevolg van het gebruik van het nationalistische frame en het ontkenningsframe door de Nederlandse kranten en het ANP. Deze zijn namelijk positief voor de betreffende voetballers. Het jachtframe, het dopingzondaar frame en het sport en doping verbondenheidframe zijn vaak wat negatiever. Bij de verslaggeving van de doping affaires in het voetbal overheerst dus met name positiviteit en is het starkisser gehalte zeer hoog.

6.3. De vergelijkende deelvragen
Nu de eerste vier deelvragen zijn beantwoord is er nu een goed beeld van het framegebruik van Nederlandse kranten bij binnenlandse en buitenlandse doping affaires en bij doping affaires in het wielrennen en in het voetbal. Doordat deze vier categorieën nu duidelijk in beeld zijn gebracht kunnen de twee laatste deelvragen worden beantwoord. Dit zijn vergelijkende deelvragen. De eerste vergelijking heeft betrekking op de verschillen en overeenkomsten in framegebruik tussen de verslaggeving van binnenlandse en buitenlandse doping affaires door Nederlandse kranten en het ANP. De tweede vergelijking heeft betrekking op de verschillen en overeenkomsten in framegebruik tussen de verslaggeving van doping affaires in het wielrennen en doping affaires in het voetbal door Nederlandse kranten en het ANP.
A. Welke verschillen en overeenkomsten zijn er bij het framegebruik door Nederlandse kranten bij de verslaggeving van binnenlandse en buitenlandse doping affaires? 

Het eerste en meest logische verschil tussen het framegebruik bij binnenlandse en buitenlandse doping affaires zit hem in het gebruik van het nationalistische frame. Uit de beantwoording van de eerste twee deelvragen blijkt namelijk dat bij binnenlandse doping affaires de Nederlandse kranten en het ANP veel gebruik maken van het nationalistische frame. Bij de buitenlandse doping affaires maken de Nederlandse kranten en het ANP juist minimaal gebruik van het nationalistische frame. Dit verschil in gebruik van het nationalistische frame zorgt ervoor dat de benadering naar de sporters bij binnenlandse doping affaires positiever is dan bij de buitenlandse doping affaires.


Het tweede verschil tussen het framegebruik van binnenlandse en buitenlandse doping affaires zit hem in het gebruik van het jachtframe. Uit de beantwoording van de eerste twee deelvragen blijkt dat het jachtframe bij de verslaggeving van buitenlandse doping affaires redelijk wordt gebruikt door Nederlandse kranten. Bij de verslaggeving van binnenlandse doping affaires wordt het jachtframe niet tot nauwelijks gebruikt. Bij de buitenlandse dopingaffaires zijn de Nederlandse kranten en het ANP dus meer op zoek naar het pakken van iedereen die iets met doping te maken heeft dan bij binnenlandse doping affaires.

De enige overeenkomst met betrekking tot het framegebruik bij binnenlandse en buitenlandse doping affaires, is te vinden in het gebruik van het sportsterrenframe en het sport en doping verbondenheidframe. Voor beide frames geld dat bij zowel de verslaggeving van binnenlandse als van buitenlandse doping affaires niet kan worden bepaald hoe de Nederlandse kranten gebruik zullen maken van deze twee frames. Mogelijk ligt de oorzaak in het framegebruik van Nederlandse kranten en het ANP bij doping affaires in het wielrennen en het voetbal. Hiervoor is de volgende deelvraag nodig.

B. Welke verschillen en overeenkomsten zijn er bij het framegebruik door Nederlandse kranten bij de verslaggeving van doping affaires bij het wielrennen en het voetbal?
Het eerste verschil tussen het framegebruik bij doping affaires in het wielrennen en het framegebruik bij doping affaires in het voetbal, is het gebruik van het sportsterrenframe. Bij de doping affaires uit het voetbal is dit het meest gebruikte frame door Nederlandse kranten en het ANP. Bij doping affaires bij het wielrennen wordt dit frame door de Nederlandse kranten en het ANP juist minimaal gebruikt. Het gevolg is dat de voetballers door de Nederlandse kranten en het ANP veel meer in bescherming worden genomen dan de wielrenners bij een doping affaire.


Het tweede verschil tussen het framegebruik bij doping affaires in het wielrennen en het framegebruik bij doping affaires in het voetbal, is het gebruik van het ontkenningsframe. Bij de verslaggeving van doping affaires in het voetbal is dit frame na het sportsterrenframe het meest gebruikte frame door de Nederlandse kranten en het ANP. Bij de verslaggeving van doping affaires in het wielrennen wordt dit frame net als het sportsterrenframe echter minimaal gebruikt. Het gevolg is dat door Nederlandse kranten en het ANP bij het voetbal veel meer wordt benadrukt dat doping in die sport niet voorkomt dan bij het wielrennen. 


Het derde verschil volgt dan ook logisch uit het vorige verschil. Het sport en doping verbondenheidframe wordt namelijk bij de verslaggeving van doping affaires in het wielrennen vaak gebruikt. Dit frame wordt echter bij de verslaggeving van doping affaires in het voetbal minimaal tot niet gebruikt. Bij het wielrennen wordt dus door de Nederlandse kranten en het ANP wel regelmatig benadrukt dat doping in die sport voorkomt. Er wordt zelfs gesteld dat wielrennen en doping onlosmakelijk met elkaar is verbonden. Bij het voetbal wordt dit door de Nederlandse kranten en het ANP juist ontkend.


De enige overeenkomst tussen de verslaggeving van doping affaires in het wielrennen en doping affaires in het voetbal is dat het gebruik van het nationalistische frame niet vast ligt. Bij zowel doping affaires in het wielrennen als dopingaffaires in het voetbal kan veel of weinig gebruik worden gemaakt van het nationalistische frame.

6.4. De beantwoording van de centrale vraag
Nu alle deelvragen zijn beantwoord kan antwoord worden gegeven op de centrale vraag van mijn onderzoek. ‘Hoe doen Nederlandse kranten verslag van binnenlandse en buitenlandse  doping affaires en van doping affaires in de wielersport en het voetbal en welke verschillen en overeenkomsten zijn er?’.
Het verschil tussen de verslaggeving van binnenlandse en buitenlandse doping affaires door Nederlandse kranten en het ANP zit met name in het gebruik van het nationalistische frame en het jachtframe. De overeenkomst tussen de verslaggeving van binnenlandse en buitenlandse doping affaires door Nederlandse kranten is te vinden in het gebruik van het sportsterrenframe en het sport en doping verbondenheidframe. Beide frames worden namelijk niet automatisch veel of weinig gebruikt bij de verslaggeving van binnenlandse en buitenlandse doping affaires.


Het verschil tussen de verslaggeving van doping affaires in het wielrennen en doping affaires in het voetbal zit hem dus met name in het gebruik van het sportsterrenframe, het ontkenningsframe en het sport en doping verbondenheidframe. De overeenkomst tussen de verslaggeving van Nederlandse kranten en het ANP bij het wielrennen en het voetbal is te vinden in het gebruik van het nationalistische frame. Dit kan binnen de verslaggeving veel of weinig worden gebruikt en ligt van te voren niet vast. 

De beantwoording van de centrale vraag moet echter nog worden uitgebreid. Nu is namelijk wel duidelijk welke frames er wel en niet worden gebruikt bij binnenlandse en buitenlandse doping affaires en bij affaires in het wielrennen en het voetbal en wat de verschillen en overeenkomsten zijn. Het is echter nog niet duidelijk waarom deze verschillen en overeenkomsten er zijn. Met andere woorden wat is voor Nederlandse kranten en het ANP bepalend bij het kiezen van een bepaald frame?


Deze vraag kan worden beantwoord aan de hand van de analyse van tabel 5.2. De analyse van deze tabel toonde namelijk aan dat wanneer er wordt gekeken naar het aantal keer dat een bepaald frame wordt gebruik er een aantal conclusies konden worden getrokken. De conclusies toonden ten eerste aan dat het aanwijzen van vaste frames die wel en niet worden gebruikt beperkt is wanneer sprake is van een buitenlandse of binnenlandse doping affaires. Met andere woorden wanneer puur wordt gekeken naar waar de doping affaire zich afspeelt kan van te voren moeilijk worden voorspeld welke frames door de Nederlandse kranten en het ANP wel of niet worden gebruikt.


Ten tweede toonden de conclusies aan dat het aanwijzen van vaste frames die wel en niet worden gebruikt, bij de verslaggeving van doping affaires in het wielrennen en met name het voetbal wel goed mogelijk is. Met andere woorden wanneer puur wordt gekeken naar de sport waarin de affaire zich afspeelt, kunnen er goede voorspellingen worden gemaakt over het framegebruik van de Nederlandse kranten en het ANP.


Uit deze twee punten kan een kleine theorie worden gevormd over de verslaggeving van Nederlandse kranten en het ANP met betrekking tot de verslaggeving van doping affaires. Het blijkt namelijk dat Nederlandse kranten en het ANP bij de verslaggeving van doping affaires een bepalende factor hebben voor de keuze van een frame. Aangezien de framekeuze bij de verslaggeving van doping affaires eenvoudiger kan worden voorspeld wanneer wordt gekeken naar de sport in plaats van naar het land van herkomst, moet worden geconcludeerd dat de sport voor Nederlandse kranten bepalender is bij de framekeuze dan het land waarin de affaire zich afspeelt. 

Het antwoord op de centrale vraag ‘Hoe doen Nederlandse kranten verslag van binnenlandse en buitenlandse  doping affaires en van doping affaires in de wielersport en het voetbal en welke verschillen en overeenkomsten zijn er?’ moet dus met de nieuwe theorie worden aangevuld. Het antwoord wordt dan als volgt.

Nederlandse kranten en het ANP doen aan de hand van frames verslag van de doping affaires. Bij de verslaggeving van binnenlandse en buitenlandse doping affaires in het wielrennen en het voetbal komen het sportsterrenframe, het dopingzondaar frame, het jachtframe, het sport en doping verbondenheidframe, het nationalistische frame en het ontkenningsframe vaak in enige mate voor. 

De mate waarin een bepaald frame voorkomt in de verslaggeving wordt in de eerste plaats bepaald door de sport waarin de affaire zich afspeelt. In de tweede plaats wordt de mate waarin een bepaald frame voorkomt in de verslaggeving bepaald door het land waarin de affaire zich afspeelt. De sport is voor de Nederlandse kranten en het ANP bij de framekeuze voor de verslaggeving van doping affaires dus bepalender dan het land waarin de affaire zich afspeelt.

6.5. Kritische reflectie op het onderzoek
In deze paragraaf vindt een terugkoppeling plaats naar de eerder besproken theorie. Dit betekent dat er kort wordt gekeken of de onderzoeksresultaten de uitspraken uit het theoretisch kader bevestigen of juist tegen spreken. De theorie uit het theoretisch kader had betrekking op de Nederlandse sportjournalistiek, dopinggebruik onder sporters, verhalen vertellen, objectiviteit, framing en nationalisme. 

Het eerste punt uit het theoretisch kader had betrekking op de Nederlandse sportjournalistiek. Volgens Stokvis (2007) stond de periode vanaf 1989 tot het heden bekend als de starkisserfase. De onderzoeksresultaten tonen aan dat dit ook het geval is. Uit de onderzoeksresultaten blijkt namelijk dat de Nederlandse kranten en het ANP toch voorzichtig zijn in het doen van negatieve uitspraken over sporters tijdens doping affaires. Het hebben van voldoende bewijs is daarbij en belangrijk punt. Hierbij moet wel worden opgemerkt dat de onderzoeksresultaten ook aantonen dat hoe sterk het starkisser principe wordt gebruikt afhankelijk is van de soort sport en welke frames er worden gebruikt. Zo bleek uit de onderzoeksresultaten dat het starkisser principe met name terug kwam bij de verslaggeving van doping affaires uit het voetbal door het sportsterrenframe.


Het tweede punt uit het theoretisch kader had betrekking op dopinggebruik onder sporters. In de theorie werden redenen genoemd waarom een sporter over kan gaan op dopinggebruik. De onderzoeksresultaten hebben laten zien dat de Nederlandse kranten en het ANP dopinggebruik onder sporters eigenlijk altijd veroordelen en dus ook alle redenen om doping te gebruiken. Het is echter wel zo dat er door de Nederlandse kranten en het ANP de ene keer in het voordeel van de betreffende sporter wordt gesproken en de andere keer in het nadeel van de sporter.


Het derde punt uit het theoretisch kader had betrekking op het verhalen vertellen. Uit de onderzoeksresultaten blijk dat de Nederlandse kranten en het ANP bij het verhalen vertellen per doping affaire een andere manier van vertellen kunnen gebruiken. Dit heeft namelijk vorm gekregen in het verschil in framegebruik bij de verslaggeving van binnenlandse en buitenlandse doping affaires en affaires in het wielrennen en het voetbal. Het onderzoek bevestigd dus de veronderstelling die werd gemaakt binnen het theoretisch kader over verhalen vertellen. Hierbij werd namelijk verondersteld dat er mogelijk verschillen zouden zijn bij de manier waarop er wordt gesproken over binnenlandse en buitenlandse doping affaires en doping affaires bij het wielrennen en het voetbal.


Het vierde punt uit het theoretisch kader had betrekking op het punt van objectiviteit. Uit het theoretisch kader bleek dat journalisten mogelijk niet zo objectief zijn als ze zelf zeggen. De onderzoeksresultaten van dit onderzoek bevestigen dit en ondersteunen dus het onderzoek van Claringhoud, Knoppers en Elling (2004). Volgens deze onderzoekers waren journalisten helemaal niet zo objectief. Uit de onderzoeksresultaten van mijn onderzoek blijkt dat de journalisten van Nederlandse kranten en het ANP altijd of positief zijn naar de betreffende sporters en hen vrijpleiten of negatief zijn naar de betreffende sporter en ze veroordelen. Op basis van de analyse van de vier cases kan worden gezegd dat de Nederlandse kranten dus niet alle partijen in een doping affaire evenveel vertegenwoordigen. Het sensitizing concept objectiviteit is bij de verslaggeving van doping affaires door Nederlandse kranten en het ANP dus afwezig.


Het vijfde punt uit het theoretisch kader had betrekking op framing. In het theoretisch kader werd verondersteld dat kranten bij hun verslaggeving keuzes maken. Dit kreeg volgens Entman (1993) vorm aan de hand van frames. De onderzoeksresultaten uit mijn onderzoek tonen aan dat in ieder geval Nederlandse kranten en het ANP bij de verslaggeving van doping affaires inderdaad keuzes maken met betrekking tot de verslaggeving. Hierbij vormen zoals Entman (1993) en Van Gorp (2005) beweren, de frames inderdaad de handleiding voor de kranten. Bij die bewuste of onbewuste keuze voor de frames blijkt de sport hierbij bepalender is dan het land waarin de affaire zich afspeelt.


Het zesde en laatste punt uit het theoretisch kader was het nationalisme. In het theoretisch kader werd gesteld dat sporters tegenwoordig worden gezien als representanten van hun land. Daarnaast werd gesteld dat nationalistische gevoelens naar deze sporters uit eigen land mogelijk van invloed kunnen zijn op de verslaggeving door journalisten. Mijn onderzoek laat zien dat dit in ieder geval geld voor Nederlandse kranten en het ANP bij de verslaggeving van doping affaires. Bij doping affaires uit eigen land bleek bijvoorbeeld dat de betreffende sporter of sporters veel meer aan het woord werden gelaten en dat positiviteit overheerste. Wanneer er sprake was van negativiteit was dit voorzichtig. De sporters uit eigen land werden tenslotte door de Nederlandse kranten en het ANP op een voetstuk gezet door te benadrukken dat ze de beste van Nederland waren. Kortom op basis van de vier cases uit mijn onderzoek moet worden geconcludeerd dat nationalisme doorspeelt bij de verslaggeving van Nederlandse kranten en het ANP.

6.6. Discussie en relevantie
Nu de centrale probleemstelling is beantwoord is het tijd om de onderzoeksresultaten ten eerste te bediscuseren. Ten tweede moet tenslotte worden gekeken naar de uiteindelijk wetenschappelijke en maatschappelijke relevantie van de onderzoeksresultaten. 

A. Discussie onderzoeksresultaten
Het eerste punt van discussie betreft het antwoord op de centrale probleemstelling. Vanuit het antwoord van de centrale probleemstelling kunnen namelijk verdere veronderstellingen worden gehaald. Bij de beantwoording van de centrale probleemstelling is namelijk een soort van scheiding te zien tussen binnenlandse en buitenlandse doping affaires aan de ene kant en doping affaires in het wielrennen en het voetbal aan de andere kant. 

Deze scheiding is bij doping affaires natuurlijk niet zo aanwezig. Dit laat de analyse van de vier cases die zijn gebruikt voor het onderzoek al zien. De doping affaire van Maradona is bijvoorbeeld zowel een buitenlandse doping affaire als een doping affaire in het voetbal. Volgens het antwoord op de centrale probleemstelling, betekent dit dat de Nederlandse kranten bij deze affaire dus zowel het jachtframe als het sportsterrenframe gebruiken. Uit de analyse bleek dat dit ook het geval is. 

Dit toont ten eerste aan dat de onderzoeksresultaten van de ‘groep’ binnenland-buitenland en de ‘groep’ wielrennen-voetbal niet apart moet worden gehouden en gezien. Deze onderzoeksresultaten moeten juist worden gecombineerd. Hierdoor ontstond ook de aanvulling op de beantwoording van de centrale probleemstelling en de nieuwe theorie. Ten tweede toont het aan dat de onderzoeksresultaten juist zijn, anders had deze combinatie geleid tot tegenstrijdigheden.


Het tweede punt van discussie is dat het onderzoek is gebaseerd op slechts vier cases van tussen de drieëntwintig en vijfentwintig artikelen. Het aantal van vier cases lijkt laag, maar zoals ik al in het onderzoek heb aangegeven heb ik gekozen voor een eerlijke verdeling tussen binnenlandse en buitenlandse doping affaires en tussen doping affaires uit het wielrennen en het voetbal. Wanneer ik dus gebruik zou willen maken van meer cases, betekent dit automatisch een verdubbeling naar acht cases om de eerder genoemde verdeling gelijk te houden. Het probleem dat dan ontstaat, is afkomstig uit het voetbal gedeelte. Het aantal doping affaires in het voetbal is namelijk beperkt. Dit wordt nog beperkter doordat ik ervoor heb gekozen om allemaal doping affaires uit de starkisser tijd te gebruiken. Deze loopt van 1989 tot het heden. De reden hiervan was dat de vergelijking tussen de verslaggeving van de verschillende affaires dan eerlijker is.


Een oplossing en aanbeveling zou kunnen zijn om in een vervolgonderzoek ook onderzoek te doen naar de verslaggeving voor 1989. Het grootste probleem zal echter liggen in het vinden van een Nederlandse doping affaire in het voetbal naast de nandrolon affaire, aangezien de Nederlandse nandrolon affaire de tot nu toe enige doping affaire is binnen het Nederlandse voetbal. Hierdoor zit er een beperking in de mogelijkheden.


Bij het aantal artikelen kan worden gezegd dat er meer artikelen gebruikt hadden moeten worden. Uit het onderzoek blijkt echter dat de drieëntwintig tot vijfentwintig artikelen duidelijk een patroon laten zien met betrekking tot het framegebruik door Nederlandse kranten en het ANP binnen de verslaggeving van binnenlandse en buitenlandse doping affaires en doping affaires in het wielrennen en het voetbal. Dit is ten eerste terug te zien in tabel 5.2 van hoofdstuk vijf, maar ook in het feit dat er bij de beantwoording van de deelvragen duidelijk kan worden aangegeven welke frames bij wat voor soort doping affaires worden gebruikt. Dit toont aan dat het gebruik van meer krantenartikelen wel meer bevestiging zal brengen van de onderzoeksresultaten, maar eigenlijk onnodig is.

B. Wetenschappelijk en maatschappelijke consequenties en relevantie
In de inleiding op dit onderzoek werd de wetenschappelijke relevantie van het onderzoek gezien in het bijdragen van meer informatie over de manier waarop kranten verslag doen van doping affaires. Nu de onderzoeksresultaten bekend zijn kan worden gezegd dat mijn onderzoek meer informatie heeft opgeleverd over de verslaggeving van doping affaires door Nederlandse kranten en het ANP. Mijn onderzoek kan echter ook de start zijn van verder onderzoek, zogenaamd vervolgonderzoek.


Mijn onderzoek heeft zich specifiek gericht op Nederlandse kranten. Door middel van vervolgonderzoeken kan op dezelfde manier worden gekeken naar de verslaggeving van doping affaires in andere landen. Alle vier de doping affaires uit mijn onderzoek kunnen in een vervolgonderzoek worden gebruikt als buitenlandse doping affaires. Bij onderzoek naar de verslaggeving van doping affaires in een ander land moet dan nog wel worden gezocht naar binnenlandse doping affaires.


Ten tweede kan mijn onderzoek de start zijn van een onderzoek naar de verslaggeving van doping affaires door Nederlandse kranten bij meerdere sporten. In mijn onderzoek is alleen gekeken naar het voetbal en het wielrennen. Vervolgonderzoek kan zich bijvoorbeeld richten op de verslaggeving van dopingaffaires in de atletiekwereld en dit dan weer vergelijken met mijn onderzoeksresultaten met betrekking tot het voetbal en de wielersport.


Ten derde kan het onderzoek worden uitgebreid aan de hand van het in het theoretisch kader genoemde encoding en decoding model. In mijn onderzoek heb ik onderzoek gedaan naar de encoding kant, namelijk hoe doen de Nederlandse kranten verslag van doping affaires. In een vervolgonderzoek kan juist naar de decoding kant worden gekeken. Hierbij wordt dan onderzocht hoe de lezers van Nederlandse kranten de verslaggeving van doping affaires ervaren. Hierbij kan eventueel ook worden gekeken naar de manier waarop de sporters zelf de verslaggeving van doping affaires ervaren.

De maatschappelijke relevantie van mijn onderzoek werd in de inleiding gezocht in het punt dat het  

voetbal nog niet aan strengere dopingregels wil toegeven en het wielrennen dat al doet. Hierbij werd voorzichtig verondersteld dat doping affaires in het voetbal minder voorkwamen en dat ze mogelijk ook minder en anders werden belicht door Nederlandse kranten dan doping affaires in het wielrennen. Als dit zo was kon dit van invloed zijn op de beeldvorming van de Nederlander met betrekking tot doping in de wielersport en in het voetbal.

Uit mijn onderzoek blijkt dat het aantal doping affaires in het voetbal inderdaad een stuk minder is dan het aantal doping affaires in het wielrennen, maar dat dit geen invloed heeft op het aantal berichten. Daarnaast werd op basis van de vier cases aangetoond dat doping affaires binnen het voetbal op een andere manier werden beschreven dan doping affaires in het wielrennen. Doping affaires in het voetbal werden over het algemeen positiever beschreven dan doping affaires in het wielrennen. 

Het onderzoek laat dus zien dat het beeld dat er binnen het voetbal bestaat dat dopingregels niet nodig zijn in het voetbal omdat het daar zelden voorkomt, door werkt naar de Nederlandse kranten en het ANP. Hierdoor ontstaat bij de Nederlandse kranten inderdaad een verschil tussen de verslaggeving van doping affaires in de wielersport en doping affaires in het voetbal. Het onderzoek laat echter ook zien dat het ontkennen van dopinggebruik in het voetbal niet alleen de oorzaak is van het verschil tussen de verslaggeving van doping affaires in het voetbal en doping affaires in het wielrennen. Naast het ontkenningsframe bleek ook het verschillend gebruik van het sportsterrenframe, het jachtframe en het sport en doping verbondenheidframe bepalend te zijn voor het verschil in verslaggeving van de affaires. 

De analyse van het verschil tussen de verslaggeving van binnenlandse en buitenlandse doping affaires vult wat dat betreft bovenstaande aan. Ook deze analyse liet zien dat de oorzaak van een verschil in verslaggeving niet één oorzaak heeft. Het beschrijven van doping affaires door Nederlandse kranten kan gebeuren aan de hand van verschillende frames. Dit onderzoek heeft laten zien dat die frames in één artikel kunnen worden gecombineerd en dat hierdoor voor elke affaire een eigen manier van verslaggeving kan ontstaan.  Dit onderzoek heeft tenslotte aangetoond dat de keuze voor de frames bij de verslaggeving met name wordt bepaald door de sport waarin de affaire zich afspeelt. Of de affaire in Nederland of in een ander land zich afspeelt is een stuk minder bepalend. Met andere woorden voor de Nederlandse kranten en het ANP geldt bij de verslaggeving van doping affaires in het wielrennen en het voetbal de uitspraak: “Eerst de sport en dan het land.” 
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