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De afbeeldingen zijn foto’s gemaakt op de bovenverdieping van het voormalig raadhuis van Dordrecht waar de gevangenen verbleven in afwachting van hun proces.

Inleiding
Motief voor het onderzoek

Onderzoek van tot op heden niet systematisch onderzochte archieven en belangstelling voor het dagelijks leven in de vroegmoderne periode hebben mij ertoe gebracht mijn masterscriptie te wijden aan de criminaliteit in Dordrecht in de periode 1749 – 1800. Ik heb voor deze periode gekozen omdat vanaf 1749 voldoende gegevens beschikbaar zijn. Werken rondom strafbaar deviant gedrag in Dordrecht zijn van Jannemieke Geessink die haar masterscriptie schreef over Confinement op verzoek in Dordrecht 1734 – 1809. Zij behandelt vrijwillige opsluiting van personen op verzoek van ouders of buren om te voorkomen dat zij tot strafbaar gedrag zouden vervallen.
 Mirjam Bekker wijdde haar bachelorscriptie aan gedragsregulering in Dordrecht.
  Onder criminaliteit versta ik in navolging van Els Kloek de delicten die volgens de schout en schepenen tot een crimineel vonnis, een vonnis opgelegd door de strafrechter, moesten leiden.

Onderzoeksvraag, opbouw van de scriptie
Doel van deze scriptie is tweeërlei. De ene doelstelling is zo compleet mogelijk zicht te krijgen op deviant gedrag in Dordrecht in de periode 1749 - 1800, bestraft hetzij met, hetzij zonder een vonnis van de strafrechter. Omdat de strafvonnissen beschikbaar zijn over deze gehele periode en de delicten die zonder vonnis zijn bestraft alleen voor de periode 1770 – 1794 wordt in deze scriptie gesproken van criminaliteit ook al worden delicten genoemd van buiten de criminele sfeer. De tweede doelstelling is te bezien of en hoe de Dordtse criminaliteit past in de ontwikkelingen die diverse auteurs over langere perioden hebben vastgesteld buiten Dordrecht. 
De opbouw van de scriptie is als volgt. In het eerste deel komen relevante achtergrondinformatie  en lange termijn ontwikkelingen en opinies uit het vakgebied voor het voetlicht die moeten dienen als toelichting en vergelijkingsmateriaal voor de ontwikkelingen binnen Dordrecht. Aan de orde komen het ontstaan van het strafrecht, de infrajudiciele praktijk, verandering in de mentaliteit inzake de bestraffing en de bestraffing zelf gedurende een aantal eeuwen, contemporaine kritiek en enkele standpunten over de vroegmoderne rechtspleging. Speciale aandacht wordt besteed aan de positie van vrouwen in de criminaliteit.  
Het tweede deel begint met een kennismaking met het Dordrecht van de tweede helft van de achttiende eeuw. Behandeld worden de omvang en groei van de bevolking en de sociale gelaagdheid, de economische structuur en de economische ontwikkeling, achtergrond informatie over de juridische praktijk in Dordrecht en tot slot de strafvonnissen. In de volgende hoofdstukken van het tweede deel worden elk van de onderscheiden delictgroepen besproken met daarin de samenstelling van de delicten, de daders, de motieven waaruit zij handelden, de manier waarop werd gestraft, de waarden die volgens de rechtbank door hun daden waren geschonden en de rol van vrouwen. Elk van de hoofdstukken wordt afgesloten met een samenvatting. In de slotbeschouwing worden elementen genoemd die bij de behandeling van de vonnissen niet zijn belicht maar die voor een beeld van de Dordtse criminaliteit wel belangrijk zijn. Steeds wordt gezocht naar vergelijkingsmateriaal uit andere steden uit de onderzochte periode.  
Werkwijze: bronnen en methode
Behalve op literatuurstudie  is deze scriptie gebaseerd op onderzoek van gegevens uit het Oud Rechterlijk Archief met toegangsnummer 9, aanwezig bij  Erfgoedcentrum DiEP  in Dordrecht. Binnen de Stukken betreffende de criminele rechtspraak zijn twee soorten bronnen van belang te weten de achterin deze scriptie genoemde diverse inventarisnummers uit de  Registers behoudende de criminele rollen, en het Register houdende besluiten in criminele zaken door het gerecht, inventarisnummer 162. De informatie van deze bronnen is verschillend. In deze scriptie worden verwijzingen afgekort als ORA/9, gevolgd door het betreffende inventarisnummer en het betreffende folionummer indien de inventarissen gefolieerd zijn.  
De criminele rollen bevatten onder andere de strafrechtelijke vonnissen, delicten die de rechtbank zo belangrijk vond dat ze door de strafrechter moesten worden behandeld. In die zaken treedt de Hoofd Officier van de stad Dordrecht op als eiser in cas crimineel. De Hoofd Officier wordt in andere steden aangeduid als schout, een  titel die ook in deze scriptie zal worden gebruikt.  Hij vonniste niet alleen Dordtenaren maar ook inwoners uit de plaatsen die binnen de jurisdictie van Dordrecht vielen. Deze scriptie berust op analyse van 250 vonnissen opgenomen in de inventarisnummers genoemd achter deze scriptie.  Zij bevatten persoonsgegevens van de verdachte, een vaak zeer uitvoerige beschrijving van het delict, de tenlastelegging, het Plakkaat waarop de strafeis is gebaseerd en de opgelegde straf. Belangrijk voor de deze analyse is de strafeis omdat wanneer een delinquent meer delicten heeft gepleegd de volgorde waarin de Plakkaten in de strafeis genoemd worden bepalend is voor de toedeling van een delict tot een bepaalde categorie. De delictbeschrijvingen moesten verduidelijking brengen waar de tenlastelegging te algemeen was. De criminaliteit is weergegeven door het aantal vonnissen en omdat elke verdachte een vonnis kreeg is de criminaliteit gelijk aan het aantal gevonniste personen, ook al is een persoon meermalen veroordeeld. Iemand die in de loop van de tijd drie keer is veroordeeld krijgt drie vonnissen en telt dus drie keer mee. Zou in deze scriptie de criminaliteit zijn gedefinieerd als het totaal van alle vonnissen uitgesproken door de strafrechter dan had deze analyse met de strafvonnissen kunnen volstaan. Omdat bleek dat dan een zo compleet mogelijk beeld van het strafbare deviante gedrag niet zou worden bereikt omdat belangrijke informatie over het hoofd zou worden gezien heb ik ook de andere  bron geanalyseerd, het Register houdende besluiten in criminele zaken door het gerecht. Daarin komen bestraffingen voor zonder tussenkomst van de schout. Ze werden opgelegd door de Heren van den Gerechte, alleen de schepenen. Van vonnissen is geen sprake, overtreden Plakkaten worden niet genoemd, alleen de formulering dat de Heren van den Gerechte “goed gevonden hebben ” dat iemand een bepaalde straf kreeg. De schout kreeg “een extract ter informacie”. Beoordelingscriteria waarom een delict niet voor de strafrechter kwam worden in de stukken niet genoemd.  De opgelegde straffen doen vermoeden dat het om minder ernstige delicten ging, bij voorbeeld een geringe diefstal door een jongen van dertien jaar. In deze scriptie worden delicten uit deze bron aangeduid als kleine delicten. De toegevoegde waarde is dat indeling van de kleine delicten overeenkomstig de indeling bij de vonnissen interessant vergelijkingsmateriaal oplevert. Deze gegevens zijn beschikbaar voor de periode 1770 – 1794. Daarvan zijn die voor de jaren tot en met 1790 gebruikt om op dezelfde basis te blijven als de vonnissen. Voor de jaren na 1794 zijn alleen incidentele gegevens beschikbaar. De tabellen van de kleine delicten opgenomen in bijlage I. De resultaten worden in de betreffende paragrafen ingepast. 
Gaandeweg het onderzoek vormde zich het besef dat het hier gepresenteerde beeld van de Dordtse criminaliteit niet compleet is. Dat komt niet alleen omdat gegevens ontbreken en er mensen waren die zich aan vervolging wisten te onttrekken maar ook omdat strafbaar deviant gedrag geen vaste inhoud heeft. Een gedragsvorm die jarenlang niet als strafbaar gold kan door een wetswijziging of door een herinterpretatie door de rechtbank wel strafbaar worden. De cijfers te construeren uit vonnissen weerspiegelen naast schommelingen in de vervolgde criminaliteit ook deze herinterpretaties. Deze analyse maakt slechts aanspraak op het geven van een indruk van de omvang en richting van de Dordtse  criminaliteit. 
I. Algemeen gedeelte
1. Het ontstaan  van de  repressie 
Spierenburg definieert in The spectacle of suffering  repressie als alle middelen die de heersende groepen gebruiken om de bevolking in het gareel te houden. Tot die middelen behoren bestraffing, vervolgingsbeleid,  het juridisch proces en de semi- juridische instituties. Willen deze middelen effectief zijn dan is het bestaan van een ondergeschiktheidrelatie tussen de beschuldiger en de beschuldigde een essentiële voorwaarde. De ontwikkeling van de repressie beslaat de periode van de twaalfde tot de zestiende eeuw. De belangrijkste elementen in deze ontwikkeling zijn de feodale transformatie in het midden van de twaalfde eeuw, de opkomst van de steden en de vervanging van de accusatoire- door de inquisitoire procedure.    



In het begin van de twaalfde eeuw bestond de bevolking uit vrije mensen tussen wie, met uitzondering van de slaven,  geen ondergeschiktheidrelatie bestond. Conflicten werden onderling geregeld door wraak,  ruzie of bemiddeling maar konden ook worden afgekocht. Van een staat en een gerechtshof was geen sprake. De enige ondergeschiktheidrelatie in het begin van de twaalfde eeuw is die van meester tegenover slaaf en alleen deze onvrije mannen waren aan een strafsysteem onderworpen, de vrije mannen niet. Dat veranderde rond het  midden van de twaalfde eeuw toen er uit netwerken van adellijke domeinen staten ontstonden met aan het hoofd een vorst die de enige vrije man in de staat was. Als een vazal zijn trouw aan hem opzegde beschouwde de vorst dat als een illegale handeling, een zware misdaad en bracht hij de vazal, hoewel die geen slaaf was, ter dood. Vanuit de ondergeschiktheidrelatie werd er dus een straf opgelegd aan een vrij man. Toen steeds meer illegale handelingen werden gedefinieerd als misdaden werd de opkomst van een strafsysteem met lijf- en doodstraffen, toegepast op vrije mannen, steeds duidelijker. Rond het midden van de twaalfde eeuw kwamen de eerste territoriale vorstendommen op met vorsten die krachtig genoeg waren om strafrecht toe te passen op vrije mannen. Deze ontwikkeling wordt aangeduid als de feodale transformatie. Onderlinge wraak kon tot een zekere mate bestreden worden. Maar ook deze krachtiger heersers moedigden het afkopen van wraak en ruzie aan. Desondanks bleef wraak de gehele late middeleeuwen bestaan. Niet alle gerechtshoven in de feodale staten hadden een sterke positie en hun bemiddelingsfunctie bij verzoening bleef belangrijk.  Verder was van belang dat zolang de wet  aanzette tot verzoening tussen partijen, het al dan niet moreel aanvaardbaar zijn van de daad, buiten beeld bleef. Dat veranderde toen de vorsten straffen gingen opleggen aan personen die hen niets kwaads hadden aangedaan. Er werd nagedacht over de wetten en er ontstond onderscheid tussen privaat- en strafrecht. Er kwam nieuwe nadruk op de morele laakbaarheid van onwettige daden. 
Naast de vorming van vroegmoderne staten stimuleerde de opkomst van de steden de ontwikkeling van de strafrechtspleging, met name in de Nederlanden. Werden in de begintijd de steden bewoond door vrije mensen en waren de autoriteiten niet krachtig genoeg om hun wil op te leggen en werd geweld tussen burgers en verzoening geaccepteerd in plaats van serieuze bestraffing, dan veranderde dat tegen het eind van de vijftiende eeuw toen er meer sociale gelaagdheid ontstond waarbinnen patriciërs een ongelijkheidrelatie vestigden ten opzichte van lagere en middenklasse burgers. In de Nederlanden werd deze ontwikkeling duidelijk weerspiegeld in de behandeling van misdaadzaken. Zo was bemiddelen bij en registratie van verzoening lange tijd de belangrijkste taak van de rechtbank maar rond 1500 overtroffen de correcties, een uitdrukking van “justitie van boven” en vaak bestaande uit lijfstraffen, de verzoeningen. 

De vervanging van de accusatoire door de inquisitoire procedure vindt Spierenburg nog belangrijker voor de ontwikkeling van de strafrechtspraak dan de feodale transformatie en de stedenvorming. Bij de accusatoire procedure stond de beschuldigde in het voordeel want als de beschuldiger geen bewijs kon leveren  kreeg hij de straf die de beschuldigde zou hebben gekregen als de beschuldiger het bewijs had kunnen leveren. Bij deze procedure bleef de gelijkheid tussen de partijen gehandhaafd, er was geen sprake van een ondergeschiktheidrelatie en de rol van de autoriteiten bleef beperkt tot het houden van passief toezicht. De processen waren openbaar. De inquisitoire methode deed zijn intrede in de loop van de dertiende eeuw en is afkomstig uit het kerkrecht. Deze methode maakte een actief vervolgingsbeleid “uithoofde van het ambt” mogelijk. Het gerechtshof kon een onderzoek beginnen, beschuldigingen verzamelen en verdachten arresteren. De eisende partij of de autoriteiten konden als aanklager optreden en hadden de sterkste positie. De verdachte bevond zich in een ondergeschiktheidpositie.  Behalve het voeren van een actief vervolgingsbeleid was het toepassen van tortuur een kenmerk van de inquisitoire methode. Een beklaagde die bleef ontkennen maar onder zware verdenking stond, kon aan een “scherper examen” worden onderworpen om tot een bekentenis te komen. Tortuur kon ook op vrije personen worden toegepast. Ook bij tortuur bestond geen gelijkheidsrelatie. De opkomst van de inquisitoire procedure betekende een verdere verspreiding van het systeem van “justitie van boven af”.   
 In 1570 toen de Nederlandse opstand op gang kwam gaf Philips II criminele ordonnanties uit die duidelijk in de richting gingen van de inquisitoire methode.  In de Nederlandse steden werden niet-ingezetenen berecht volgens deze procedure, als buitenstaanders waren zij makkelijker onderworpen aan “justitie van boven af”. Burgers verzetten zich er tegen, maar uiteindelijk tevergeefs. De krachten van centralisatie en stadsvorming begunstigden de ontwikkeling van een sterk systeem van bestraffing. Het betekende het verdwijnen van wraak over en weer. Het wraak nemen werd uiteindelijk overgebracht van het slachtoffer naar de staat. Ernstige onwettige daden die voor de introductie van de inquisitoire procedure  werden geregeld in de sfeer van wraak en verzoening werden geherdefinieerd als niet alleen begaan tegen het slachtoffer maar ook tegen de staat.
 

1.1 De infrajudiciele praktijk
Ook al bestonden er officiële rechtbanken dan betekende dat nog niet dat iedereen daar gebruik van maakte. Betrokkenen regelden hun conflicten ook infrajudicieel, letterlijk onder justitie door. Volgens Julius Ruff functioneerde deze infrajudiciele praktijk, ook wel arbitrage genoemd  in de vroegmoderne periode naast het systeem van rechtspleging door de staat en bestond uit een reeks van gewoonten en praktijken, los van die verbonden met het openbare recht en die functioneerden onder het niveau van de staatsrechtspleging waar ze vaak geen of weinig relatie mee hadden. Het naast elkaar voortbestaan van die twee manieren weerspiegelde het feit dat vroegmodern Europa zich nog midden in de judiciële revolutie, de steeds doorzettende uitbreiding van het openbaar strafrecht ter vervanging van infrajudiciele conflictoplossing bevond.
 De zwakte van het politieapparaat en van de militaire hulpmiddelen van de staat en de solidariteit van plaatselijke gemeenschappen tegen ongewenste inbreuken door het gezag “van buiten” maakten dat de judiciële revolutie slechts langzaam succes had. Medewerking van de plaatselijke gemeenschap begunstigde de uitbreiding van de juridische macht. Uiteindelijk schiep deze medewerking volgens Oestreich en andere historici de voorwaarden voor het proces van de social disciplining, de opvoeding tot maatschappelijk aanvaardbaar gedrag.
 Naast deze sociologisch getinte verklaring wijzen andere historici, waaronder Spierenburg,  op de invloed van de groeiende macht van de moderne staat en op de gevolgen van invloed van civilisatieprocessen  beschreven door Norbert Elias op het gedrag van de elites waardoor de juridische instellingen hun geweld gingen beperken en begonnen te experimenteren met een nieuwe en minder brute manier van bestraffen. 

In geheel vroegmodern West-Europa werd de infrajudiciele manier van conflictoplossing toegepast als de overheidsrechtspraak ontbrak of ver weg was zoals op het platte land, omdat de kosten van een proces prohibitief hoog waren of als de betrokkenen van mening waren dat niet-judiciele actie hun geschil beter kon oplossen. De infrajudiciele praktijk kwam neer op arbitrage door in hoge mate gerespecteerde personen. Vaak waren het geestelijken of onpartijdige leken. Zoals bleek uit een onderzoek door Nicole Castan over het parlement van Toulouse in de achttiende eeuw regelden zij uiteenlopende zaken zoals geschillen over eigendom, inclusief fraude contractbreuk en diefstal, zedenmisdrijven zoals aanrandingen, en verbaal en lichamelijk geweld.
 In de late achttiende eeuw was de arbitrage overal aan het afnemen als gevolg van de toegenomen staatsjustitie. In die periode slaagden sommige staten er in hun politieapparaat te vergroten. Ruff is van mening dat de zwakte van het politieapparaat althans voor een gedeelte het voortbestaan van arbitrage verklaart.
2. Ontwikkeling in het bestraffen
Kenmerk van het vroegmoderne strafsysteem was de in het openbaar uitgevoerde lijfstraf, zoals doodstraf,  geseling en brandmerken. Volgens Lotte van de Pol was de openbare ontering het belangrijkste aspect van de straf.
 Evans merkt op dat in de achttiende eeuw niet zozeer de fysieke pijn toegediend door de zweep maar de toegebrachte ontering belangrijk was,  de schande dat iemands lijden getoond werd ten aanschouwen van iedereen.

Tussen ongeveer 1600 en het einde van de negentiende eeuw deed zich een verandering voor in de manier van het bestraffen van delicten: van openbare lijfstraffen naar vrijheidsstraffen. 
 In deze paragraaf wordt het veranderingsproces besproken met de verklaringen die daarvoor worden gegeven.

2.1 Verandering in de bestraffing

Rond 1600 ligt volgens Spierenburg  het begin van de verandering in de bestraffing in de Republiek, van openbaar en lichaamsgericht naar binnenskamers. Lijfstraf en voltrekking in het openbaar werden gehandhaafd maar aangepast. Al in de loop van de zestiende eeuw  kreeg de strafvoltrekking een vaste plaats in de stad en werden de delinquenten niet meer langs de straat gegeseld. In de loop van de zeventiende eeuw verdwenen bestraffingen in de zin van het toebrengen van zichtbare verminkingen zoals het uitsteken van ogen of het afhakken van handen. Brandmerken kwam nog wel voor maar alleen op de rug waardoor het voor het publiek verborgen bleef.  In het laatste kwart van de achttiende eeuw, rond 1770, begon de privatisering van het strafstelsel,  het verplaatsen van de voltrekking in het openbaar naar de beslotenheid van de gevangenis, door te zetten totdat in 1870 de primair op het lichaam gerichte straffen òf verdwenen waren òf binnenskamers werden voltrokken. Naast de schavotstraffen waren er ook andere waar sprake was van lichaamsgerichtheid en openbaarheid zoals het op de kaak te pronk staan en tortuur, beide geen lijfstraffen, en fysieke discipline in tuchthuizen en openbare verbanning. Ook bij deze straffen is privatisering van het strafstelsel merkbaar.

In het proces van privatisering speelt de opkomst van de tuchthuizen een belangrijke rol, ze zijn te beschouwen als de voorlopers van de huidige gevangenissen. In 1596 werd in Amsterdam het eerste tuchthuis op het Europese vasteland geopend. Het was toen niet bedoeld voor misdadigers maar om ongewenste personen zoals bedelaars onder discipline te brengen. Het waren vooral werkhuizen. In de loop van de zeventiende eeuw gebeurde het steeds vaker dat delinquenten tot een tuchthuisstraf werden veroordeeld. Tuchthuizen werden pas echte strafgevangenissen toen ook personen die eerst door de scherprechter onderhanden waren genomen er werden opgesloten. Het raakte gebruikelijk om delinquenten die op het schavot een lijfstraf hadden ondergaan vervolgens enkele jaren dwangarbeid te laten verrichten. Toen de tuchthuizen eenmaal strafgevangenissen waren stond de rechters een nieuw middel ter beschikking om delinquenten in het gareel brengen. Toch bleef het schavot voorlopig de toon aangeven. Het gezicht van het totale strafstelsel werd voortaan bepaald door de dwangarbeid in de tucht- en werkhuizen.

Spierenburg vat de omzetting in de repressie in drie fasen samen. In de eerste, tijdens de Verlichting, wordt gezocht naar verandering van wetten en de manier van bestraffen. In de tweede fase komt de opsluiting op, niet de geboorte van de gevangenis maar het opschuiven van de opsluiting naar een prominentere plek binnen het strafsysteem, in de opkomst van de penitentiaire inrichting. In de laatste fase, pas na de opkomst van de penitentiaire inrichting volgt de afschaffing van de openbare bestraffing. Is er een verklaring voor deze ontwikkeling?

2.2  Verklaringen voor de verandering: mentaliteitsverandering en staatsvorming
Spierenburg ziet achter deze ontwikkeling niet uitsluitend politieke en juridische veranderingen maar primair een eeuwen beslaande geleidelijk verlopende fundamentele verandering in de sensibilities, een mentaliteitsverandering bij de toeschouwers van openbare executies bij wie gevoelsdrempels werden overschreden bij het aanschouwen van door hen als afschuwelijk beschouwde lijfstraffen. Hij stelt verder dat deze mentaliteitsverandering eerder plaatsvond dan de werkelijke afschaffing van de openbare executies en dus als voorloper ervan kan worden beschouwd. Ook duurde de verandering langer. In het overschrijden van de gevoelsdrempels kent hij de intermenselijke identificatie een belangrijke rol toe. De dood en het lijden van de delinquenten werd in toenemende mate als verschrikkelijk ervaren  omdat de delinquent steeds meer als medemens werd beschouwd, de menselijke waardigheid ging meespreken. Dit identificatieproces verliep langs twee lijnen. De eerste bestaat uit het besef dat steeds meer categorieën mensen werden beschouwd als “mensen zoals ik”, de tweede uit de opvatting  dat steeds meer manieren om mensen te laten lijden als verwerpelijk werden gezien. 

Wat betreft het eerste spoor stelt Spierenburg dat het identificatieproces een periode van vele eeuwen besloeg maar dat er rond 1800 een versnelling plaatsvond. Vóór ongeveer 1770 beperkte de menselijke identificatie zich tot een beperkte groep bijvoorbeeld een jeugdige, onschuldig geachte delinquent zonder dat overigens een grote hoeveelheid lijden als onacceptabel werd beschouwd. Ook het systeem van openbare repressie ontmoette geen significante oppositie. Na omstreeks 1770 riep ook de pijn van misdadigers wier schuld boven alle twijfel verheven was bij de toeschouwers gevoelens van bezorgdheid op, er werd  een gevoelsdrempel overschreden. De oppositie werd sterker. Als de delinquent al pijn moest ondergaan, dan tenminste in afzondering. De tegenstand tegen openbare repressie hield aan totdat rond 1870 de bestraffing geprivatiseerd was. 

Het tweede spoor kreeg hierin gestalte dat commentatoren uit de late achttiende eeuw de afwezigheid van verminking als gegeven aannamen en het vaak beschouwden als teken van de grotere beschaving van hun tijd.

Met zijn stellingname neemt Spierenburg afstand van de traditionele geschiedschrijving die de oppositie tegen de strafrechtspleging van het ancien regime of het bepleiten van opsluiting door de negentiende eeuwse reformers toeschrijft aan de menslievendheid. Hij verwijst naar Foucault die kritiek levert op deze traditionele schrijvers en stelt dat de reformers in de grond van de zaak niet humanitair waren maar zich lieten leiden door het nutsbeginsel, het beheersen van de criminaliteit. Met respect voor de menselijke waardigheid  zoals die bleek uit de mentaliteitsverandering had hun motivatie weinig te maken. Spierenburg acht een toenemend kritische houding ten opzichte van openbare executies niet onverenigbaar met meer controle op wetsovertreders. In feite bestond de wens om te beheersen al  in de zestiende eeuw, alleen de manieren om te beheersen veranderden en deze veranderingen weerspiegelden een onderliggende mentaliteitsverandering. 

Behalve aan een mentaliteitsverandering bij de middenklassen schrijft Spierenburg het verdwijnen van het in het openbaar voltrekken van lijfstraffen ook toe aan de ontwikkeling van de vroegmoderne tot de natiestaat in de loop van de negentiende eeuw.
 In de vroegmoderne staat waren openbare executies onmisbaar om het gezag van de staat te bevestigen omdat de macht van de staat betrekkelijk instabiel was. Openbaarheid was nodig om de macht van de magistraat duidelijk te maken. De uitoefening van die macht ging gepaard met ceremonieel zoals het in het openbaar tonen van de lichamen van de veroordeelden. De lijfstraf was nodig  als afschrikwekkend middel. De autoriteiten hadden een geweldsmonopolie en toonden dat door het ook te gebruiken. Met de opkomst van de dynastieke en oligarchisch geregeerde staten zoals de Republiek die een groter gebied bestreken moest het geweldsmonopolie niet alleen worden verdedigd tegen bandieten en groepen gewapende zwervers maar moesten ook de lagere strata en groepen marginalen zoals bedelaars worden gecontroleerd. In die situatie kwam verandering met de opkomst van de natiestaat die in twee opzichten van de vroegmoderne verschilde. Ten eerste was in de natiestaat geen sprake van een labiel maar van een stabiel centraal gezag uitgeoefend over een veel groter gebied. Ten tweede kende de natiestaat een ambtenaren bestuur met een veel onpersoonlijker karakter dan de vroegmoderne staat. In die context had de overheid geen openbare executies meer nodig om haar gezag af te dwingen. Als wordt gesteld dat een geleidelijk verlopende mentaliteitsverandering voorafging aan de werkelijke afschaffing van de openbare executies rijst de vraag naar kenmerken van deze verandering in de Republiek.

 2.3. Uitingen van de mentaliteitsverandering in de Republiek 

De zeventiende eeuw is volgens Spierenburg de periode waarin zich in de Republiek symptomen van mentaliteitsverandering of verandering in de acceptatie door het publiek van openbare executies begonnen af te tekenen. Hij wijst op de vervanging van stenen permanent opgestelde galgen door demontabele van hout vanaf het begin van de zeventiende eeuw en  pleidooien voor afschaffing van de tortuur. Achter de vervanging van de galgen stak de boodschap dat straffen nodig was en dat het bestaande systeem van repressie niet veranderd moest worden maar dat het publiek er niet dagelijks aan herinnerd wilde worden. Pleidooien voor de afschaffing van de tortuur bleven waarschijnlijk beperkt tot de Republiek. De beweging werd wijd verspreid en internationaal in de tweede helft van de achttiende eeuw. De tortuur werd in de Republiek in 1795 – 1798 afgeschaft. Het was het eerste zichtbare teken van de transformatie van de repressie. Ook al werd de tortuur niet in het openbaar toegepast

dan  vormde het wel een typerend  element in de repressie van het ancien regime omdat het een middel was om een verdachte die bleef ontkennen maar onder zware verdenking stond tot een bekentenis te brengen. Een bekentenis was nodig om tot een veroordeling te komen. Invloedrijke vroegmoderne Nederlandse schrijvers waren volgens Thuijs met name David Jonctys (1650) maar ook Anthonius Matthaeus en Simon van Leeuwen. Eerstgenoemde veroordeelde de tortuur met een beroep op de Bijbel en het Romeinse recht en nam stelling tegen de gretigheid maarmee de rechters van zijn tijd naar de tortuur grepen. 
  In zijn periode sloeg een beroep op emotie echter niet aan omdat de meerderheid van de elites geen gevoelens van afkeer tegen fysieke behandeling van verdachten koesterden. 

Met zijn visie op de ontwikkelingen rond de tortuur neemt Spierenburg afstand van  die historici die de afschaffing tijdens de Verlichting zien als een consequentie van het rationalisme van die dagen. Volgens hem was de tortuur enerzijds altijd al omgeven was met een netwerk van regels omdat nooit zeker was of de verdachte ook de schuldige was en je dus een onschuldige aan pijn onderwierp, anderzijds werd de tortuur al ver voor de periode van het rationalisme veroordeeld door Augustinus, paus Nicolaas I en verschillende humanisten. Reeds in de zeventiende eeuwse Republiek had een aantal pleitbezorgers van de afschaffing emotionele, zie Jonctys,  en geen rationele argumenten aangevoerd. In de tweede helft van de achttiende eeuw vond een belangrijke verandering plaats in de verandering in de gevoeligheid ten aanzien van openbaar executies die het beste tot uiting komen in het feit dat de voorstanders van de tortuur zich verplicht voelden om gevoelens van afkeer aan de dag te leggen.    

Behalve kritiek op de tortuur en de introductie van demontabele galgen riep ook het tonen van de lijken van de ter dood gebrachte delinquenten gevoelens van afkeer op. Rond 1800 was in West Europa de afschaffing een feit. Vóór de tweede helft van de achttiende eeuw stoorde het publiek zich af en toe aan het tonen van de lichamen. Door de stadsuitleg  waren de galgen te dicht bij bewoond gebied komen te staan. In de tweede helft van de achttiende eeuw werd het tonen kortweg ongewenst.  In veel landen viel de afschaffing van het tonen samen met het eind van het ancien regime. In Nederland was het de enige belangrijke verandering in het systeem van openbare bestraffing veroorzaakt door de Bataafse Republiek.
3. De vroegmoderne strafrechtpleging
In deze paragraaf passeert het vroegmoderne strafrechtsysteem de revue zoals dat is afgeschilderd door negentiende - en twintigste eeuwse rechtshistorici gevolgd door een reactie  van Florike Egmond en Sjoerd Faber.

3.1 Het traditionele beeld  van het strafsysteem

Belangrijke kenmerken van de vroegmoderne strafrechtpleging zouden wreedheid en rechtsongelijkheid zijn. De rechtsverscheidenheid was onlosmakelijk verbonden met  het particularisme van de Republiek waar de gewesten altijd hadden vastgehouden aan hun zelfstandigheid. Diverse delen van de Noordelijke Nederlanden telden een groot aantal rechterlijke colleges met een hoge jurisdictie, bevoegd om alle strafzaken zelfstandig te behandelen en alle straffen tot en met de doodstraf op te leggen. Het gewest Holland had bijvoorbeeld 230 criminele rechtbanken. Het formele en materiële recht dat zij moesten toepassen was bepaald niet gelijk en het ontbrak aan een eenvormige rechterlijke organisatie. Ook was het strafrecht tot in de achttiende eeuw slechts ten dele gecodificeerd. Tot die tijd speelden lokale en gewestelijke verordeningen een belangrijke rol. Gevolg daarvan was onduidelijkheid en daarmee onzekerheid voor zowel delinquenten als juristen, waaruit een grote mate van rechterlijke willekeur voortvloeide en de rechtspleging arbitrair karakter had. Iemand  zou zo maar door de autoriteiten opgepakt, voor onbepaalde tijd vastgehouden en gemarteld kunnen worden, terwijl de elite rechtsbescherming genoot.
  Wat betreft de onvolledigheid van het recht werden genoemd de delictomschrijving, de strafsoort en de strafmaat, en de bestaande regels zouden divers, duister en onderling tegenstrijdig zijn. Deze inrichting van de rechtspleging zette de deur open voor corruptie en ambtsmisbruik omdat opsporingsambtenaren en “openbaar ministerie” voor hun inkomsten mede waren aangewezen op boetes, composities en confiscaties. Een gevolg was ongelijke behandeling in die zin dat wie rijk was aan vervolging,  schande, geseling en gevangenis kon ontkomen, en wie niet rijk was kon dubbel gepakt worden. 
  Florike Egmond en Sjoerd Faber hebben stelling genomen tegen dit traditionele beeld. 

3.2  Reactie van Florike Egmond en Sjoerd Faber
Ook al erkende  Egmond op het eerste gehoor de fragmentatie dan werd zij toch achterdochtig op één punt namelijk dat de morele verontwaardiging van de historici geïnspireerd was door de moderne negentiende eeuwse opvatting over de manier waarop de strafrechtspraak behoorde te functioneren. Haar betoog wil de visie  dat eenheid geheel ontbrak corrigeren
. Zij voert aan dat de meeste Noord-Nederlandse provincies een centrale instantie hadden, bijvoorbeeld het Hof van Holland, dat in strafzaken fungeerde als Hof van appèl waarvan  op gewestelijk niveau een zekere unificerende werking uitging. Hun uitspraken hadden, ook al behandelden deze hoven zelf weinig strafzaken en was het aantal door hen behandelde appèlzaken op strafrechtelijk gebied betrekkelijk gering,  een belangrijke voorbeeldfunctie. Een ander punt van kritiek betrof de grote invloed van niet-juristen in de Noord-Nederlandse strafrechtspraak. De rechtbank werd gevormd door voor een jaar benoemde schepenen, weledelgeboren mannen. Ze konden na één of meer jaren tussenpozen opnieuw gekozen worden. Een juridische vooropleiding was niet vereist.  Maar volgens Egmond was in de steden en in de grote plattelandsgemeenten de kans dat een schepen over enige kennis van het recht beschikte groter dan in de kleine. Egmond gaat ook in op de vermeende rechtsongelijkheid en willekeur in de vroegmoderne strafrechtspraak. Zij heeft van alle in rechterlijke archieven bewaard gebleven strafzaken inzake belangrijke in groepsverband gepleegde vermogensdelicten tussen 1650 en 1810, berecht in Holland, Zeeland en Brabant systematisch onderzocht of de daders op uiteenlopende wijze zijn behandeld en bestraft. Zij komt tot de  conclusie dat in die periode voor één en het zelfde delict een grote verscheidenheid aan straffen werd opgelegd maar dat er achter de verschillen “een verhaal” zat. Meegewogen werden  specifieke omstandigheden ten tijde van het delict en de vraag of er meer delicten waren gepleegd. Van willekeur of rechtsongelijkheid bleek geen sprake. Verder werd rekening gehouden met een aantal regels uit het bewijsrecht. Iemand die ondanks veel belastend bewijsmateriaal eventueel onder tortuur, weigerde te bekennen kon toch veroordeeld worden waarbij de straf veelal aanzienlijk lichter uitviel. Ook praktische overwegingen bepaalden mede de straf. Was er in de wijde omgeving geen tuchthuis beschikbaar dan werden vaker lijfstraffen en verbanningsstraffen opgelegd. De belangrijkste factoren waarmee werd gerekend bij de strafmaat waren volgens Egmond de persoonlijke omstandigheden van de dader en zijn of haar voorgeschiedenis, bijvoorbeeld was er sprake van recidive, de leeftijd, kinderen werden lichter gestraft dan volwassenen, vrouwen kregen dezelfde straf als mannen behalve bij zwangerschap. Dan werd afgezien van geseling en brandmerken en werd verbanning opgelegd. Bij zwaardere delicten volgde de bestraffing na de bevalling. Een ander belangrijk persoonlijk kenmerk was volgens Egmond de vraag of een verdachte een vaste woonplaats had en te goeder naam en faam bekend stond. Wie niet gevestigd was had bij voorbaat een slechte naam. Niet alleen werd een verdachte zwaarder gestraft, hij werd ook werd sneller gearresteerd en kreeg vaker een summier proces. Er bestond dus een fundamenteel verschil in rechtspositie tussen personen met volle burgerrechten en zij die over minder rechten beschikten. Egmond concludeert dat voor zover er sprake was van rechtsverscheidenheid en ongelijkheid deze bestond tussen de sociale categorieën personen die wel en die geen vaste verblijfplaats hadden. Tussen deze categorieën dus wel, maar binnen deze categorieën geen rechtsongelijkheid maar structurele gelijkheid. Volgens Egmond gaat de oudere literatuur over rechtsgelijkheid voorbij aan dit verschil in rechten van de genoemde sociale categorieën.

Behalve Egmond heeft Faber onderzoek gedaan naar rechtsongelijkheid. Hij ging in de rechterlijke archieven van het Amsterdam van de achttiende eeuw na of er uitgaande van in alle opzichten gelijkwaardige zaken sprake was van verschil in bestraffing tussen ingezetenen en niet ingezetenen, joodse en niet joodse delinquenten en mannen en vrouwen, rekening houdend met variabelen als recidive, aantal en combinatie van de delicten, leeftijd van de delinquent enzovoorts. 
  Faber komt tot de conclusie dat hij geen verschil in bestraffing tussen deze groepen heeft geconstateerd. Hij wijkt daarbij dus af van Egmond die herkomst van de delinquent wèl als discriminatiegrond bestempelde. Wat betreft het verschil tussen mannen en vrouwen wijst Faber op ongelijkheid in bestraffing die zichtbaar wordt bij overspel of ander als onzedelijk te boek staand gedrag. In feite was bij dit soort delicten niet alleen het geslacht maar ook de maatschappelijke en financiële positie in het geding. Wie rijk was kon hoge compositiebedragen betalen en ontsnappen aan de ongemakken en schandvlekken van de bestraffing. Als het tot een vonnis kwam kregen man en vrouw soms de zelfde straf en in andere gevallen niet. Ook stonden niet altijd beide betrokkenen terecht. Zowel het een als het ander was in overeenstemming met de Politieke Ordonnantie van 1580 en met latere aanvullende bepalingen. Bij wie niet rijk was  hield de rechtbank rekening met de “carrière” van de  verdachte en de hoedanigheid van de ten laste gelegde feiten. Faber verwijst naar Spierenburg  die er op wijst dat veel van de vrouwen die op een of andere manier met mannen samenwerkten een minder actieve rol vervulden, daarmee suggererende dat de vrouwen dan ook lichter gestraft werden.  
4.Contemporaine kritiek op het  straffen: Beccaria
In de loop van de vroegmoderne periode ontstond er meer kritiek dan alleen op toepassing  in het openbaar. Ook de motieven om te straffen en de straffen zelf werden ter discussie gesteld. Een belangrijke criticus was Beccaria (1738 – 1794), geboren in Milaan  in een redelijk welgestelde aristocratische familie waarmee hij in conflict raakte door zijn kritiek op de waarden en het sociale systeem van zijn ouders. Aan zijn werk dat ik citeer uit de Engelse vertaling On Crimes and Punishments and Other Writings uit 1764, ontleen ik de volgende kritiek op het toen bestaande rechtssysteem.  Zijn werk kreeg veel invloed en oogstte lof van de Franse philosophes. Voltaire gebruikte het werk van Beccaria in zijn campagne tegen verschillende misbruiken in het  Franse juridische systeem. In Engeland kreeg hij invloed via  Jeremy Bentham. Catharina de Grote van Rusland nodigde hem uit ter voorbereiding van de hervorming van het Russische strafrecht. In 1792 verscheen, toen hij als Oostenrijks bestuursambtenaar in Lombardije bezig was met hervormingen op juridisch gebied, een memorandum waarin de afschaffing van de doodstraf werd voorgesteld. Uitgangspunt van Beccaria was dat de mens in de eerste plaats streeft naar het ontwijken van pijn en naar het najagen van geluk. Hij doet dat door het rationeel najagen van zijn belangen en door obstakels zoals armoede weg te nemen. Hartstochten zijn zijn drijfveer maar die moeten door de rede worden ingetoomd. Bestraffing is het belangrijkste verbeteringsmiddel voor de mens omdat dan rede en passies worden gesteund bij de bevordering van geluk voor allen.
 

De kritiek van Beccaria was gericht op het toen bestaande rechtssysteem en de manier van straffen die hij kenschetste als ongeordend, gericht op eigenbelang van de bezittende klasse, gebonden aan gewoonterecht, erfrecht en het persoonlijk bestuur van de koning en de adel. Hij wilde, ter beperking van de misdaad, dat systeem vervangen door een geordend, gecentraliseerd, en rationeel systeem van gerechtigheid dat voor allen gelijk was en vastgelegd in de regels van de wet. Een rationeel juridisch systeem vereiste zo nauwkeurig mogelijke wetten en een zo beperkt mogelijke vrijheid van handelen voor de rechter zodat alle burgers wisten waar ze voor stonden  en  in overeenstemming daarmee konden redeneren. Niet alleen de wetgeving maar ook het straffen, met name het motief daartoe, bekritiseerde hij. Tegenover de heersende praktijk van een terugkijkende, retributieve, genoegdoening verstrekkende bestraffing waarbij  het lijden van de dader in overeenstemming moest zijn met zijn wandaad stelde  Beccaria een bestraffing die vooruit keek en die vermindering van de misdaad in de toekomst beoogde, het utilitaire motief tot straffen. De straf moest voorkomen dat de overtreder zijn medeburgers opnieuw kwaad zou berokkenen. Anderen moesten worden afschrikt om hetzelfde te doen. Om dat doel te bereiken moesten de straffen en de middelen om ze uit te voeren zo worden gekozen dat ze de meest doeltreffende en duurzame indruk achterlieten in de hoofden van de mensen, met de minst mogelijke kwelling op het lichaam van de verdachte. Het straffen behoefde daarom een  proportionaliteit die bij lijfstraffen nauwelijks te bereiken viel. Beccaria wilde “straffen op maat”.



Belangrijke uitgangspunten voor hem waren dat de misdaad doeltreffender wordt voorkomen door de zekerheid dat er straf volgt dan door de zwaarte van de straf en dat  de duur van een straf belangrijker was dan de intensiteit ervan. Toegespitst op de doodstraf vond hij dat die alleen was toegestaan als de veiligheid van de staat bedreigd werd. Dat kon volgens hem alleen in de uitzonderingssituatie van absolute anarchie het geval zijn. Maar in een staat in evenwicht kon er geen enkele noodzaak zijn iemand het leven te benemen. Vanuit zijn opvatting dat niet de intensiteit van de pijn maar het voortduren ervan de grootste invloed heeft op de menselijke geest kwam hij tot het standpunt dat het voltrekken van de doodstraf minder nagalm had dan levenslange geketende opsluiting, slavernij zoals hij het noemde. De indruk van de voltrekking van de doodstraf is snel voorbij maar de aanblik van iemand die voor altijd als lastdier moet werken is permanent. Vandaar zijn keuze voor opsluiting. Verder nadeel vond hij dat openbare executies verontwaardiging ten gunste van de veroordeelde konden bewerkstelligen, de mens konden verharden en een potentieel waardevol mens aan de samenleving  zou onttrekken die  daardoor zijn schuld niet meer zou kunnen terugbetalen. Verder kende de doodstraf geen proportionaliteit, met andere woorden, of iemand nu een of meer moorden had gepleegd, wie de doodstraf toch al riskeerde had geen prikkel om zijn gedrag te matigen in de hoop op een lichtere straf. In die gevallen bood de doodstraf juist een prikkel tot misdaad. Ook mocht de staat niet meewerken aan het toepassen van geweld dat zij nu juist wilde uitroeien. Voor het afschrikwekkend karakter zouden steeds nieuwe executies nodig zijn omdat het afschrikwekkend effect bij het publiek snel zou uitgewerkt, maar alleen al de verwachting van geketende opsluiting zou een afschrikwekkend effect hebben. Hij was tegen tortuur om een bekentenis te krijgen omdat iemand dan al werd gestraft voordat hij schuldig was bevonden. Belangrijker bezwaar vond Beccaria dat de zwakken onder tortuur ten onrechte elke misdaad zouden bekennen en de sterken ten onrechte de wet verbreken omdat ze de tortuur weerstonden. Kwaliteitsverbetering van de gerechtelijke procedures en de invloed van de empirische methodes van de natuurwetenschappen op de bewijsregels werden alom erkend als middelen om de tortuur te vervangen. 

Over straffen huldigde Beccaria een aantal uitgangspunten. Hoe sneller na de misdaad uitgesproken des te rechtvaardiger en nuttiger is de straf, enerzijds omdat een korte tussentijd  nutteloze en kwellende onzekerheid bespaart terwijl anderzijds een lange wachttijd neerkomt op extra vrijheidsverlies. Beccaria was van mening dat misdaden moesten worden ingedeeld naar de zwaarte van het kwaad de samenleving aangedaan en dienovereenkomstig bestraft. Straffen mochten nooit meer pijn opleveren dan nodig was om misdaden te voorkomen. De “winst” te behalen uit de misdaad mocht nooit groter zijn dan de pijn van de straf en die mocht ook niet meer lijden opleveren dan het kwaad de samenleving aangedaan. Verder hanteert hij het standpunt dat wil een straf aan zijn doel beantwoorden, het genoeg is indien het kwaad van de straf het voordeel, beoogd met de misdaad, overtreft.  Hij geeft ook aan hoe bepaalde delicten bestraft zouden moeten worden. Geweldsmisdrijven tegen personen moeten altijd worden bestraft met lijfstraffen. Diefstal moet bestraft worden met geldboetes maar omdat het de daders veelal aan middelen ontbrak moesten ze tijdelijk worden opgesloten, de enige soort slavernij die rechtvaardig genoemd kan worden. Diefstal in combinatie met geweld moest worden bestraft met  een combinatie van lijfstraf en dwangarbeid.

Het lijkt  aannemelijk dat de mentaliteitsverandering ten aanzien van de openbaarheid van de terechtstellingen een klimaat heeft geschapen waarin de gedachten van Beccaria over doodstraf en lijfstraffen toegepast konden worden. 

Het werk van Beccaria is in 1768 in het Nederlands vertaald onder de titel Verhandeling over de Misdaden en de Straffen  Naar de derde verbeterde en vermeerderde Italiaanse uitgave. Mogelijk hebben schout en schepenen uit Dordrecht kennis genomen van dit werk.
5.Vrouwen in de criminaliteit 
Deze paragraaf richt de lens op vrouwen in de criminaliteit. Feeley en Little belichten de ontwikkeling van het aandeel van vrouwen in Londen tussen  1687 en 1912 en Els Koek heeft de ontwikkeling in Leiden  in de periode 1678 – 1794 in beeld gebracht. Haar onderzoek is interessant omdat het een Hollandse stad behandelt met circa tienduizend inwoners meer dan Dordrecht. 

5.1 Vrouwen in Londen

Feeley en Little hebben het aandeel van vrouwen in de criminaliteit in Londen onderzocht op basis van strafzaken behandeld door de Old Bailey in Londen en gegevens van Engelse en enkele Amerikaanse gerechtshoven over de periode 1687 tot 1912. Als resultaat  bleek dat het aandeel van vrouwen in ernstige misdrijven daalde in een regelmatig tempo van 43 procent in 1735 tot negen in 1912.
 Om te onderstrepen dat deze ontwikkeling de realiteit weergeeft hebben de auteurs enkele mogelijke vertekeningen onderzocht. Verandering in de rechtspraak, zoals het verplaatsen van zaken van de Old Bailey naar lagere gerechtshoven had alleen enige invloed op de percentages uit de negentiende eeuw, terwijl de voornaamste aandacht uitging naar de achttiende. Ook demografische factoren speelden geen rol, omdat het aandeel van mannen en vrouwen in de totale Londense bevolking tussen 1695 en 1851 vrij constant bleef. Het vervolgingsbeleid voor misdaden specifiek voor vrouwen zoals hekserij en kindermoord veranderde ook niet evenals dat inzake vrouwelijke medeplichtigen. Als laatste onderzochten zij de mogelijkheid dat het aandeel van vrouwen steeg in tijden van oorlog en terugliep in vredestijd. Dit verband kon uit de gegevens van de Old Bailey niet worden vastgesteld. Ook in vredestijd in de achttiende eeuw hadden vrouwen in Londen een hoog aandeel in de misdaad. 

Blijft de vraag waarom vrouwen in de eerste helft van de achttiende eeuw zo’n groot aandeel hadden in de ernstige misdrijven en hoe de daling in de volgende jaren kan worden verklaard. De auteurs zoeken een antwoord in criminologische theorieën over sociale controle en in historische studies over verschuivende rollen van vrouwen in de achttiende eeuw. Economische en sociaal culturele ontwikkelingen zien zij als belangrijke factoren achter het dalend aandeel van vrouwen.  

De economische verklaring ligt in de overgang van de gezinseconomie uit een groot deel van de achttiende eeuw naar arbeid in fabrieken. In de gezinseconomie werkten man, vrouw en kinderen samen voor het gezinsinkomen, bijvoorbeeld als huisnijverheid voor een opdrachtgever of op de boerderij. De vrouw had daarin een belangrijke plaats. Dat veranderde met de komst van het industrieel kapitalisme gedurende de achttiende en negentiende eeuw. In de fabrieken werd het werk verricht door ervaren mannen op gespecialiseerde machines. Voor de vrouw bleef het huishouden en de zorg voor de kinderen over. Ze werd uitgesloten van werkgelegenheid en kwam sterker onder sociale controle. Theoretici over sociale controle stellen dat controle over de arbeid van de vrouw en beperking tot huishoudelijk werk leidt tot minder deviant gedrag van de vrouw. Grotere deelname aan het economisch proces in de achttiende eeuw kan betekenen dat vrouwen minder onder controle stonden en meer gelegenheid hadden om deel te nemen aan criminele activiteiten en dus vaker voor de rechter konden komen.
  Sociale controle en beperkte werkgelegenheid duurden voort in de negentiende eeuw toen vakbonden vrouwen uit de fabrieken weerden. Als er al werkgelegenheid voor vrouwen was bestond die uit het laagst geklasseerde werk in lange arbeidstijden.

Naast economische waren in de negentiende eeuw ook sociale veranderingen van invloed. De auteurs noemen de opkomst van de Victoriaanse huiselijkheids ideologie die vrouwen strengere seksuele gedragsregels oplegde en waarin de vrouw werd beschouwd als de moraliserende kracht in de samenleving met name voor de lagere klassen. Criminele vrouwen vormden een schrille tegenstelling met dit beeld. Het antwoord was een strafsysteem gericht op zedenherstel en het strengst denkbare toezicht op leven en gedrag van de vrouwelijke gevangenen.
  In Londen werden in de achttiende eeuw maatregelen genomen die de sociale controle ten aanzien van vrouwen uit de werkende klasse moesten vergroten. Er werden onder andere ziekenhuizen geopend waar verloskundige hulp  werd geboden om kindersterfte tegen te gaan. In het begin van de eeuw werd wetgeving tegen drankmisbruik ingevoerd om vrouwen beter in staat te stellen hun functie van moeder uit te oefenen en om ze uit de prostitutie te houden. 

Tot slot van deze paragraaf enkele percentages van veroordeelde vrouwelijke misdadigers uit Londen in de jaren waarvan ook van Dordrecht cijfers bekend zijn, zie tabel I.
Tabel I. Aandeel van veroordeelde vrouwen  in het totaal aantal veroordeelden in Londen
	
	Percentage van totaal aantal veroordeelden

	1755
	30

	1775
	23

	1795
	34

	
	


Bron:  Malcom M.Feeley, Deborah L.Little, ‘The vanishing female: The decline of women in the criminal process, 1687-1912’ in Law and Society Review 15 1991 755.

5.2 Vrouwen in  Leiden

Het onderzoek van Kloek is gebaseerd op zaken, de verhoren van mannelijke en vrouwelijke verdachten uit de confessieboeken, inclusief de vrijgesprokenen en toegevoegde vonnissen enerzijds en delicten anderzijds. De uitkomsten leiden tot verschillende cijfers, omdat per zaak meer delicten voorkwamen. De resultaten wijzen in dezelfde richting.

Tabel II geeft een indicatie over aantal en aandeel van verhoorde vrouwen in vervolgde Leidse vervolgde criminaliteit laat zien.

Tabel II. Aantallen en percentages van de verhoorde mannen en vrouwen in de Leidse confessieboeken per periode
	Periode
	Totalen
	Percentages

	
	Mannen
	Vrouwen
	Totaal
	Mannen
	Vrouwen

	1678 - 1680
	94
	44
	138*
	68
	32

	1681 - 1690
	273
	165
	438
	62
	38

	1691 - 1700
	123
	132
	255
	48
	52

	
	
	
	
	
	

	1701- 1710
	117
	106
	223
	52,5
	47,5

	1711 - 1720
	141
	84
	225
	63
	37

	1721 - 1730
	131
	137
	268
	49
	51

	1731 - 1740
	99
	86
	185
	54
	46

	1741 - 1750
	58
	28
	86
	67
	33

	1701 - 1750
	546
	441
	987
	55,3
	44,7

	1751 - 1760
	20
	26
	46
	43,5
	56,5

	1761 - 1770
	43
	41
	84
	51
	49

	1771 - 1780
	67
	73
	140
	48
	52

	1781 - 1790
	82
	65
	147
	56
	44

	1791 - 1794
	18
	25
	43*
	42
	58

	1751 - 1794
	230
	230
	460
	50
	50

	
	
	
	
	
	

	1678 - 1794
	1266
	1012
	2278
	55,6
	44,4


Bron: Els Kloek,  Wie hij zij, man of wijf, vrouwengeschiedenis en de vroegmoderne tijd (Hilversum 1990) 133, eigen bewerking.
* onvolledig decennium.

Uit tabel II  blijkt dat in de gehele periode 1678 - 1794 het aandeel van vrouwen in de vervolgde Leidse criminaliteit  44,4 procent bedroeg. Toegespitst op achttiende eeuw blijkt dat in de tweede helft  het aantal verhoorde vrouwen was teruggelopen maar hun aandeel was toegenomen, van 44,7 procent  in de eerste helft tot vijftig in de tweede. Inzicht in de door vrouwen gepleegde delicten geeft tabel III.

Tabel III. In totaal en door vrouwen gepleegde delicten in Leiden in de achttiende eeuw.

	
	Periode 1701 - 1750
	Periode 1751 – 1794*

	delict
	Totaal
	wv. door
	% vrouw
	Totaal
	wv. door
	% vrouw

	
	delicten
	vrouwen
	
	delicten
	vrouwen
	

	Vermogen
	376
	166
	44
	155
	80
	52

	Zeden
	354
	234
	66
	135
	100
	74

	Openbare orde
	300
	75
	25
	157
	57
	36

	Geweld
	154
	20
	13
	65
	7
	11

	overig
	107
	36
	34
	63
	28
	44

	
	
	
	
	
	
	

	totaal
	1291
	531
	41
	575
	272
	47


Bron: Els Kloek,  Wie hij zij, man of wijf, vrouwengeschiedenis en de vroegmoderne tijd (Hilversum 1990) 133, eigen bewerking.
* onvolledig decennium 1791 - 1794.

De boodschap van tabel III is dat gedurende de achttiende eeuw het aantal door vrouwen gepleegde delicten is afgenomen maar dat het aandeel  van vrouwen in de gepleegde delicten is toegenomen, van 41 tot 47 procent en dat de Leidse vrouwen in alle soorten delicten behalve de geweldsdelicten zijn “opgeschoven”. Hoe lag dat in andere steden en welke verklaringen worden daarvoor aangevoerd?

5. 3  Resultaten van andere onderzoeken, verklaringen
Kloek wijst op onderzoek door Anne Marie Roets van vonnissen en processtukken over Gent uit de achttiende eeuw, waaruit blijkt dat vrouwen 24 procent van de vervolgde criminaliteit uitmaakten en dat dat percentage opliep in de loop van die eeuw. Ter verklaring denkt Roets niet aan de verzelfstandiging van de positie van de vrouwen maar omdat het gaat om een toename van drankmisbruik en prostitutie denkt zij aan een sterke toename van sociale noodsituaties onder invloed van een proletariserings proces, het wegvallen van een mannelijke kostwinner zou de vrouwen in de armen van pooiers hebben gedreven.
 Kloek acht dit moeilijk te bewijzen.

Faber heeft de rechterlijke archieven van Amsterdam over de periode 1680 – 1811 onderzocht. Het aandeel van vrouwen in de vervolgde criminaliteit bleek voor deze periode 35,2 procent en voor de zeventiende eeuw apart vijftig procent. Kloek vindt deze percentages evenals de 44,4 procent van Leiden, erg hoog. Fluctuaties in de percentages verklaart Faber uit het wisselende vervolgingsbeleid van de schouten met afwisselend strenge jaren. Aan het einde van de achttiende eeuw nam het vrouwen percentage in Amsterdam af tot circa twintig procent.

Kloek wijst op een ander onderzoek over Leiden, uitgevoerd door Noordam op basis van vonnissen uit de zeventiende en achttiende eeuw. Het percentage vrouwen in de gevonniste criminaliteit in deze gehele periode bedraagt 31,3 procent en berekend over perioden van 25 jaar steeg dit percentage van 14,3 procent aan het begin van de zeventiende eeuw tot 48,2 aan het einde van de achttiende.
 Noordam zoekt de verklaring voor het oplopende percentage in Leiden in de grotere zelfstandigheid van vrouwen op crimineel gebied: de feminisering van de criminaliteit wijst er op dat de vrouw onafhankelijker optrad of, beter gezegd, als zelfstandige beschouwd werd door een overheid die belast was met het opsporen en het veroordelen van delinquenten. Kloek merkt op dat de meeste historici het globaal eens blijken te zijn over de aard van de vrouwencriminaliteit : vrouwen pleegden delicten die minder met geweld en bravoure gepaard gingen. Maar over de betekenis die aan dit soort gegevens gehecht kan worden lopen de meningen nogal uiteen. De door vrouwen gepleegde delicten worden door sommigen opgevat als een indicatie voor hun armoede, door anderen juist als een teken van hun zelfstandigheid en maatschappelijke betrokkenheid en weer anderen beklemtonen juist de toch nog lage percentages van vrouwen in het totaal van de vervolgde criminaliteit en zien hierin een aanduiding van hun ondergeschikte positie. Zo blijken volgens Kloek  “harde cijfers” voor uiteenlopende uitleg vatbaar.
 

Ter verklaring van het hoge vrouwenpercentage in de tweede helft van de achttiende eeuw in Leiden voert Kloek voornamelijk demografische factoren aan : het stoppen van de immigratie en het op gang komen van emigratie waarbij vooral mannen betrokken waren kan een toename van het aandeel van vrouwen in de hand hebben gewerkt.
 Noordam suggereert dat vrouwen honkvaster zijn dan mannen, ze zouden economisch kwetsbaarder zijn en een hechtere band met de familie hebben.
 Kloek vindt de economische omstandigheden en de suggestie van Noordam op basis van algemene cijfers niet te verifiëren. De aangevoerde mate van industrialisatie van de Republiek en het daarmee samenhangend migratiegedrag, de relatief grote zelfstandigheid en bewegingsvrijheid van de vrouw in Holland, de toegenomen armoede en veranderingen van bestuurlijke aard waardoor typische vrouwendelicten zoals prostitutie en andere zedendelicten strenger werden vervolgd en de bestraffing beter werd geadministreerd, betitelt zij als veronderstellingen  Zij acht voor conclusies over een verklaring van de hoge percentages meer systematisch vergelijkend onderzoek nodig.


Hadden vrouwen een specifieke plaats in de delicten uit tabel III?

5.4  Specifieke rol  en algemeen gedragspatroon van vrouwen.

In de vermogensdelicten verzorgden de vrouwen veelal de heling, ze opereerden vaak zonder hulp van anderen, zij speelden  een ondergeschikte rol in inbrekersbendes, bijvoorbeeld door op de uitkijk te staan. Als kinderen op het dievenpad kwamen gebeurde dat veelal door hun moeder. Kloek verwijst naar Vanhemelrijck die suggereert dat vrouwen zich schuldig maakten aan vermogensdelicten waar list aan te pas kwam. Als specifieke vermogensdelicten van vrouwen noemt Kloek het belenen van spullen die niet hun eigendom waren en het kopen op rekening van anderen. Bij de zedendelicten speelde de prostitutie de hoofdrol. Hoerenlopers ontbraken in de Leidse confessieboeken ook al was hun naam bij de schout bekend uit bekentenissen van opgepakte hoeren. Dit is voor Kloek de enige concrete onderstreping van een dubbele moraal. Zij heeft de indruk dat bij zedendelicten het vervolgingsbeleid van de verschillende schouten allesbepalend is geweest voor de aantallen.

In de delicten tegen de openbare orde vallen vrouwen vooral op door ruzie maken met de buren of familie. Ze pleegden zelden verzet bij aanhouding door de schout of zijn dienaren en deden nooit mee aan stakingen. Bij geweldsdelicten komen vrouwen vooral voor door bedreiging en kindermoord. Vrouwenmishandeling werd licht gestraft tenzij de dood erop volgde. Ook in de categorie overige delicten zijn vrouwen aanwezig weliswaar niet dominant maar wel belangrijk zoals bij meineed en laster, valsheid in geschrifte, het verkeren in slecht gezelschap en een restgroep waarin opgenomen valsspelen, weglopen van huis en ronselen. 




Kloek portretteert de verhoorde Leidse vrouwen als weinig assertief:  ze pleegden weinig geweld en werden al evenmin vanwege ruzie, dronkenschap laster of gekijf vervolgd. Ze vertoonden een nogal timide houding en zeiden relatief vaak door armoede of ziekte tot hun daad te zijn gekomen of door anderen ertoe te zijn aangezet. Uit de toedracht van de door hen begane misdrijven sprak een grote mate van individualiteit, hun delicten leken ingegeven door  de harde werkelijkheid van een leven van armoede, eenzaamheid, en hulpeloosheid. Toch waren ze niet verstoken van sociale contacten want ze bewogen zich veel buitenshuis en waren druk met betaald werk. De Leidse vrouwen komen naar voren als individuele scharrelaarsters, ze handelen bijvoorbeeld in gestolen goed en verduisteren goederen op hun werk. Lotte van de Pol omschrijft de vrouwen uit de Amsterdamse confessieboeken als assertiever.

Een ding lijkt Kloek zeker en dat is dat conclusies aangaande al dan niet toegenomen  zelfstandigheid van de Hollandse vrouw op basis van alleen het gerechtelijke bronnenmateriaal niet gerechtvaardigd zijn.

II. Dordtse gedeelte
1. Dordrecht in de achttiende eeuw
Omdat deze scriptie de criminaliteit in Dordrecht behandelt is een beeld van het decor waartegen die criminaliteit zich afspeelde onmisbaar. Het beeld in de literatuur  bleek voornamelijk een momentopname terwijl de zo interessante ontwikkeling ontbrak. Juist de ontwikkeling van bijvoorbeeld de bevolkingsomvang en armoede kan invloed hebben op de criminaliteit. In dit hoofdstuk komen bevolkingsgrootte  en – groei en sociale gelaagdheid van de stad, de samenstelling van de werkgelegenheid en de economische ontwikkeling van de Republiek met de gevolgen voor Dordrecht voor het voetlicht. Het hoofdstuk wordt afgesloten  met achtergrondinformatie over de rechtspraak in Dordrecht. 
1. 1 Bevolkingsgroei, sociale gelaagdheid
In 2008 verscheen een publicatie van Nusteling e.a. over de ontwikkeling van het aantal inwoners van Dordrecht in de periode van dit onderzoek, zie tabel I. De cijfers zijn berekend op basis van eerste huwelijken. 
 

Tabel I. Bevolkingsomvang van Dordrecht 1751 – 1800, afgeronde cijfers
	Periode
	Gemiddeld aantal 
	Natuurlijk groeicijfer
	Migratiepromillage

	
	inwoners
	
	

	1751 - 1755
	16.200
	-1,5
	3,0

	1756 - 1760
	15.300
	-2,0
	-9,9

	1761 - 1765
	14.500
	-2,4
	-7,8

	1766 - 1770
	14.700
	-2,0
	3,3

	1771 - 1775
	15.200
	-3,4
	9,9

	1776 - 1780
	15.600
	-1,7
	6,9

	1781 - 1785
	16.300
	-7,2
	15,8

	1786 - 1790
	17.100
	4,3
	6,5

	1791 - 1795
	17.800
	-0,5
	8,1

	1796 - 1800
	18.700
	3,4
	6,3


Bron: H.P.H.Nusteling, E. Havers, Th. Van der Wegen, Van de wieg tot het graf. Statistische reeksen van de demografie van Dordrecht 1574 – 1811, Dordtse bronnen 2 (Dordrecht 2008) 126, 127. 
Uit  tabel I blijkt dat de bevolking tussen 1751 en 1765 terugliep en na 1766 toenam, voornamelijk door immigratie. Auke van der Woud geeft de plaats van Dordrecht aan tussen de Nederlandse steden  in 1815. Dordrecht is kleiner dan Amsterdam (180.000 inwoners), Rotterdam (58.500), Den Haag (42.300), Utrecht (33.700), Leiden (28.500) en Groningen (27.800) en ongeveer even groot als Maastricht, Haarlem en Leeuwarden. De overige steden waren kleiner. 
  In de nabije omgeving was dus alleen Rotterdam groter.  Volgens Carolien Koopmans heeft Dordrecht tot aan de vooravond van de Eerste Wereldoorlog de functie van centrale plaats voor zijn achterland vervuld.
 
De Dordtse bevolking kan worden ingedeeld in een aantal sociale klassen. Deze informatie is van belang voor het aanduiden van de plek van de criminaliteit in de stad. Over de sociale gelaagdheid bestaan een aantal visies die verschillen in fijnmazigheid. De beschikbare gegevens zijn niet ontleend aan de situatie in Dordrecht maar mijn vooronderzoek heeft opgeleverd dat dat de resultaten ook op Dordrecht van toepassing zijn. Verhaar en van den Brink herkennen drie sociale groepen in het Amsterdam van de achttiende eeuw. Lotte van de Pol onderscheidt er, uitgaande van artikel van Maarten Prak, vijf aan het einde van de zeventiende eeuw. Het artikel van Prak is gebaseerd op een verslag door Joris Craffurd van het Aansprekers oproer in Amsterdam in 1696. De hoogste klasse in de samenleving bestond uit de regenten, heren van de regering en officieren van de schutterij. De tweede klasse werd gevormd de zeer voorname kooplieden . Tot de derde groep, de burgerij, behoorden de winkelhouders, meesters van ambachten en handwerkslieden. Zij acteren vooral als leden van de schutterij. De vierde groep is “het gemeen”, loonafhankelijken of daarmee gelijk te stellen personen. Binnen deze groep onderscheidt Craffurd de waag- en korendragers, schuytevoerders en turf- en bierdragers. Het zijn beneficianten, dat wil zeggen dat ze zogenaamde stadsbaantjes hebben en dus poorters zijn, maar eigenlijk is het onbeschaafd volk. Volgens van de Pol blijft er dus een vijfde groep over die Craffurd niet bij de burgerij maar ook niet bij groep vier indeelt.
  Thuijs omschrijft deze groep als de niet gevestigde populatie van los arbeiders, ongeorganiseerde en ongeschoolde werkkrachten in de trafieken en op de schepen. In Amsterdam kwamen de verdachten voort uit de onderste lagen aldus Thuijs.
 

Verhaar en van den Brink gaan in het Amsterdam van de achttiende eeuw  uit van een  driedeling. 
  De eerste en grootste  is het gewone volk. Deze groep had het moeilijk om in het levensonderhoud te voorzien en velen zouden afhankelijk zijn van de diaconie. Anderen vervielen tot bedelarij of criminaliteit en vrouwen tot prostitutie. Als tweede groep noemen zij de burgerij met daarin onder andere kooplieden, handelaren, winkeliers, predikanten. De burgerij had zich georganiseerd in politieke en culturele genootschappen waarbinnen Verlichtingsideeën werden bediscussieerd. Nieuwe idealen werden uitgedragen en gepubliceerd in geschriften. De derde en kleinste groep vormden de meest welvarende families met vooraanstaande posities in de economie en de politiek. Van hen maakten velen deel uit van de magistratuur. Ze behielden de macht door een hechte onderlinge band gesmeed door huwelijken in eigen kring. Het regentenpatriciaat, de top van deze sociale elite werd gevormd door burgemeesters, leden van de vroedschap, de schout en de schepenen. 

Lotte van de Pol merkt op dat in de zeventiende en achttiende eeuw de elitecultuur en de volkscultuur uiteen groeiden en zichtbaar werd hoe de hogere klassen geleidelijk een afkeer kregen van de manieren en genoegens van het lagere volk.

1. 2  Economische structuur en economische  ontwikkeling in de achttiende eeuw
Een gedetailleerde momentopname van de economische structuur van Dordrecht  is te vinden in het werk van Carolien Koopmans, ontleend aan de Memoire sur la Commerce, les Fabriques et Manufactures de la ville de Dordrecht en 1811
. Samengevat komt Dordrecht naar voren als een stad verknoopt met handel en scheepvaart over zee en over Maas en Rijn en de met deze activiteit verbonden  verwerkende bedrijven, de trafieken. Overzeese scheepvaartcontacten bestonden met  Oost- en West-Indië, enige tijd ook met Amerika, de Levant/Middellandse Zeegebied, er was belangrijke  kustvaart op Noorwegen en het Oostzee gebied voor hout, Frankrijk voor boter en kaas, wijn uit Spanje en Portugal. Voor de grote vaart en de kustvaart bezaten Dordtse ingezetenen  vóór 1795 meer dan 120 schepen van honderd  tot  duizend  ton.  Met de binnenvaart op Rijn en Maas werden van overzee aangevoerde producten zoals koffie, thee en suiker plus producten van de Dordtse nijverheid vervoerd. Per dag werd Dordrecht aangedaan door 180 à tweehonderd beurtschepen en 180 andere binnenvaartschepen. Verder had Dordrecht een belangrijke positie in de handel in wijn uit het Rijngebied, de Moezel, Saar en Marne en was het volgens van der Woud de stapelmarkt voor hout uit Scandinavië en Duitsland via de Rijn,  bestemd voor de scheepsbouw in Dordrecht, Holland, Zeeland en Friesland. 
  Tenslotte namen de vlascultuur, aangevoerd uit de omliggende Alblasserwaard en Hoekse waard, suikerraffinaderijen, bierbrouwerijen, houtzaagmolens,  korenmolens, scheepswerven met toeleveringsindustrie et cetera een belangrijke plaats in de Dordtse economie in. Koopmans citeert Bruyn die opmerkt dat de oriëntatie van Dordrecht op Engeland en Schotland in de achttiende eeuw heel groot was. 
 Aangenomen mag worden dat de stabiliteit van de werkgelegenheid en van de welvaart mede werd bepaald door de economische ontwikkeling van de Republiek.

Als graadmeter voor de economische ontwikkeling kan de zeehandelsomzet van de Republiek worden beschouwd. Vanaf ongeveer 1700 vertoonde deze een wisselvallig verloop maar na 1750 nam de omvang van handel en scheepvaart weer toe.  De laatste twee decennia van de achttiende eeuw was er pas werkelijk sprake van een achteruitgang. Belangrijke verklaring daarvoor is de Vierde Engelse Oorlog die begon in 1780 en door Mulder een ramp voor de scheepvaart van de Republiek wordt genoemd.
 Engeland kreeg een zo grote overmacht op zee dat in 1781 slechts elf Nederlandse schepen door de Sont voeren terwijl er een jaar eerder nog tweeduizend passeerden. De moedernegotie op de Oostzee met daarin de aanvoer van graan verdween vrijwel. Niet alleen de overzeese handel maar ook de nijverheid ondervond zware buitenlandse concurrentie. Rond 1775  was de werkgelegenheid in de nijverheid zo sterk teruggelopen dat de lagere maatschappelijke groepen het moeilijk kregen. De broodprijzen gingen vanaf 1740 omhoog en stegen vooral na 1770 sterk. Het loon bleef gelijk  waardoor de koopkracht werd aangetast. Door de dalende koopkracht kreeg ook de middenstand het moeilijk omdat de mensen minder te besteden hadden. Ernstiger dan tijdelijke inzinkingen was dat de Republiek op technisch gebied de boot leek te missen. Nieuwe technieken gebaseerd op kolen en ijzer vonden hier nauwelijks weerklank. Er bestond een kloof met onder meer Engeland.
 Kossmann merkt op dat er vóór 1780 of 1795 geen absoluut verval was van handel en scheepvaart maar dat structurele veranderingen van de economie acute crises veroorzaakten in bepaalde bedrijfstakken.
  De technisch achterblijvende industrie kon op de eigen markt de buitenlandse concurrentie niet aan. Haar afhankelijkheid van de stapelmarkt vergrootte haar kwetsbaarheid. De Nederlandse gemeenschap stond voor het probleem van een grote structurele werkloosheid. Ook de bedeling van de armen was een probleem. Kossmann citeert De Vries en J. de Bosch Kemper die stellen dat vooral na 1770 het aantal paupers in de steden onrustbarend scheen toe te nemen. 
  Behalve deze ontwikkelingen die de gehele Republiek troffen wijst Koopmans op factoren die specifiek Dordrecht raakten namelijk de verzanding van de vaarwegen naar zee waardoor de handel verplaatst werd naar andere steden. Het effect van de veranderende vaardiepte werd nog versterkt door het gebruik van steeds grotere schepen
.  Schepen met geringe diepgang konden via Brielle, Hellevoetsluis of Zeeland echter nog Dordrecht bereiken. 
Deze ontwikkelingen bleven niet zonder gevolgen voor een stad als Dordrecht afhankelijk als zij was van de handel over water. Waarschijnlijk trof de stagnerende aanvoer van goederen van overzee de stad het sterkst. Tabel II brengt de opbrengsten van convooien en licenten in beeld, in- en uitvoerheffingen op de grensoverschrijdende handel, cijfers die als indicatie van de trend in het handelsvolume van de stad kunnen worden beschouwd. 

Tabel II. Opbrengst van de convooien en licenten in Dordrecht 1700 – 1795 in tienjaarlijkse totaalcijfers x fl. 1000
	1700 - 1709
	276

	1710 - 1719
	195

	1720 - 1729
	279

	1730 - 1739
	251

	1740 - 1749
	226

	1750 - 1759
	231

	1760 - 1769
	301

	1770 - 1779
	310

	1780 - 1789
	242

	1790 - 1795
	194


Bron: J. de Vries, De economische achteruitgang der Republiek in de achttiende eeuw (Leiden 1968) 186, 187.

Tabel II laat zien dat de grensoverschrijdende handel met bijbehorende werkgelegenheid tussen 1740 en 1780 is toegenomen. De opvatting van Koopmans als zou de Dordtse economie sinds de tweede helft van de achttiende eeuw stagneren lijkt niet juist. Het lijkt aannemelijk dat tussen 1750 en 1765 opwaartse druk op de lonen bestond en de welvaart toenam omdat enerzijds volgens tabel I in die periode het inwonertal afnam en anderzijds volgens tabel II de werkgelegenheid toenam. Niet vanaf 1750 maar na 1780 liep de handel scherp terug en dat kan bij een groeiend aantal inwoners tot toenemende armoede hebben geleid. Een aanwijzing voor dat laatste kan ook worden ontleend aan de uitkeringen aan de armen door de Nederduits Gereformeerde gemeente, zie tabel III. 

Tabel III. Jaarbedragen in guldens uitgekeerd aan de armen van de Nederduits gereformeerde gemeente 1747 – 1800
	Jaar
	Bedrag in guldens
	Jaar
	Bedrag in guldens

	1747
	4.000
	1777
	4.300

	1752
	4.000
	1782
	4.800

	1757
	4.000
	1787
	5.000

	1762
	3.800
	1792
	5.800

	1767
	4.000
	1795
	7.800

	1772
	4.800
	1800
	4.300


Bron: Willem Frijhoff, Hubert Nusteling, Marijke Spies, Geschiedenis van Dordrecht 1572 – 1813  (Hilversum 1998) 236, eigen bewerking.
In tabel III zijn incidentele gebeurtenissen verwerkt zoals een misoogst in 1771 en volgens tijdgenoot Govert van Slingelandt de gevolgen van de Turks-Russische oorlog die de graaninvoer uit het Oostzee gebied stremde waardoor de graanprijs werd verhoogd. De daling in 1800 heeft  niet zozeer te maken met een daling van het aantal bedeelden als met financiële problemen bij de diaconie.

De  tabellen II en  III bevatten aanwijzingen dat de armoede in Dordrecht na 1775 sterk is toegenomen. Buiten Dordrecht groeide volgens de eerder genoemde auteurs de armoede ook. De verergerende armoede kan hebben bijgedragen tot een criminogene sfeer. Volgens Thuijs is deze relatie niet overtuigend aangetoond. Hij wijst op Oldewelt die in 1964 in  Amsterdam tussen 1720 en 1800 bij een dalende conjunctuur een dalend aantal arrestanten waarnam. 
 Oldewelt vermeldt niet van welk delict de arrestanten werden verdacht.

Ook al blijft het denkbaar dat sterk toenemende armoede steeds meer voedingsbodem werd voor criminaliteit dan is dat nog geen exclusieve verklaring voor het toegenomen aantal criminele vonnissen. Op dat aantal is ook de aangiftebereidheid van het publiek, het vervolgingsbeleid van de schout en de omvang en kwaliteit van het politieapparaat van invloed. 

1.3  Toelichting op  de rechtspraak in Dordrecht

Ten tijde van de Republiek bekleedde Dordrecht een centrale plaats in het baljuwschap Zuid-Holland.  Dordrecht was de zetel van een Hoge jurisdictie waardoor alle strafzaken uit de tot die jurisdictie behorende plaatsen in Dordrecht voor de rechter kwamen. De Dordtse rechtbank bestond uit de schout en negen schepenen. In Dordrecht draagt de schout de titel van Hoofd Officier. In deze scriptie wordt kortheidshalve de term schout gebruikt. Uit de Heerenboekjes blijkt dat zowel de schout als de schepenen nevenfuncties hadden. In 1750  is mr. Hendrik Onderwater  schout van Dordrecht. Hij heeft de volgende nevenfuncties. Hij is Heilige Geest- en Pesthuismeester ter Grote Kerk en der Regulierisse nonnen goederen, oud Colonel, een van de Overluyden van het Groot Schippersgilde en Overman van de meters van duyssteen en gemalen tras, dat werd gebruikt om te metselen. Tenslotte was hij penningmeester van de Hoogheemraden van de Alblasserwaard.
 Belangenverstrengeling was dus niet uitgesloten. Schout en schepenen kwamen uit de betere sociale klassen, waar patronage, het opbouwen van netwerken om wederzijdse belangen te beschermen, van belang was.
 
Voor de pakkans is het aantal schoutdienaren van belang. Dit aantal wordt in de Heerenboekjes niet vermeld. In 1777 wordt melding gemaakt van een substituut commandeur en een substituut klapwaker. In het vonnis van één maart 1791 van A. Weysschers wordt melding gemaakt van twee justitiedienaren.
 Niet bekend is of dit de gehele Dordtse politiemacht was of dat op deze arrestatie twee man waren ingezet en er dus meer in de stad surveilleerden. Volgens Florike Egmond beschikte een schout in een provinciestadje over twee of drie helpers die vooral gezien moeten worden als zijn parttime persoonlijke staf en niet zozeer als “overheidsdienaren” . Veel van deze schoutdienaren hadden daarnaast ander werk en tal van andere verplichtingen die voor hun inkomen en status dikwijls veel belangrijker waren.
 Waarschijnlijk was dat ook in Dordrecht het geval want Anthony Keldermans wordt in 1798 bij een diefstal van touw ingerekend door drie vlottersknechts.
 Mogelijk stonden de schoutdienaren in te laag aanzien om in de Heerenboekjes te worden vermeld. Voor de mening van Van Dalen als zouden er in de zeventiende eeuw zes  schoutdienaren zijn geweest met daarnaast zestien klappers en nachtwakers om misdadigers op te sporen is in de onderzochte vonnissen geen steun te vinden.
 
De schout was niet verplicht bij elke aangifte tot vervolging over te gaan. Hij had de vrijheid om een eigen beleid te voeren. Deze vrijheid staat bekend als het opportuniteitsbeginsel, dat in de twintigste eeuw in de wet is vastgelegd. Verhaar en van den Brink verwijzen naar Roel Pieterman die stelt dat het beginsel teruggaat tot de periode van de Republiek. Als voorbeelden noemt hij de submissie en compositie in de achttiende eeuw.
 De schout kon dus prioriteiten stellen bij de soorten te vervolgen delicten al naar gelang hij ze bij voorbeeld als bedreigend voor  het functioneren van de burgerlijke samenleving beschouwde.  Compositie, het afkopen van strafvervolging, kwam voor bij overspel maar ook bij andere overtredingen.
 Voor compositie was toestemming van de schepenen nodig.
De specifieke plaats van de schout was dat hij de strafeis opstelde. De schepenen moesten daarmee instemmen.
  Hoger beroep tegen een vonnis was slechts in een zeer klein aantal zaken mogelijk.
 Voor velen was een advocaat te duur. 

Wat uit de vonnissen niet blijkt, tenzij iemand in het vonnis eerloos werd verklaard, is dat veroordeelde personen hun eer, reputatie, goede naam bij anderen kwijtraakten. Eer was in de vroegmoderne samenleving een belangrijk ordeningsprincipe. Het was nauw verbonden met betrouwbaarheid in geldzaken, kredietwaardigheid, behoud van klanten en van werk. Bij vrouwen was sexuele trouw van belang. Aanraking met de justitie en vooral met schavot en gevangenis gold in hoge mate als eerloos. Wie zijn eer verloor raakte daarmee soms zijn broodwinning kwijt. Een “eerlijk” burger die overspel of meineed pleegde of misbruik maakte van zijn ambt kon bij berechting eerloos worden verklaard en ontheven worden van zijn ambt. Ook konden hem zijn rechten als burger ontnomen worden. Veel voorzieningen van armenzorg en liefdadigheid waren uitdrukkelijk alleen bestemd voor “eerlijke armen”  Een meisje dat eenmaal in het spinhuis had gezeten kon daarna geen nette dienst meer krijgen. Juist om die reden werd voor de rechtbank nogal eens een valse naam opgegeven. De aanraking met gevang en schavot was ook schandelijk voor wie verder niets misdaan had.  Tenslotte werd inbreuk op het bewijzen van de laatste eer, de begrafenis, als zeer ernstig ervaren.
 Op de lagere treden van de van de sociale ladder was de aanwezigheid van buren en gildebroeders en zusters onmisbaar voor een eerlijke begrafenis. Het niet kunnen zorgen voor of betalen van een begrafenis werd als een schande gevoeld. 

De  veroordeelden moesten ook de door de schout betaalde voorschotten en de kosten van het proces en het voorarrest, in de vonnissen aangeduid als de kosten en misen van de justitie, betalen. Voor zover de veroordeelde bezittingen had  werden ze verkocht, zoals gebeurde bij Isaak Barends in 1752.
 Had hij of zij geen bezit dan werden de kosten “door den lande “ gedragen. Plannen om in Dordrecht een tuchthuis  op te richten zijn niet gerealiseerd. Er bestond schroom voor de onrust die deze huizen in de stad zou wekken. De indruk zou kunnen ontstaan dat de magistraat de “arme luyden” voor de stad, of wat nog erger was, voor zichzelf liet werken. Een groter bezwaar was dat dergelijke instellingen nauwelijks rendabel waren zoals in andere steden was gebleken.

Ook in Dordrecht was sprake van een demontabele galg. De voltrekking van straffen in het openbaar was omgeven met ceremonieel. Bij de doodstraf werd in een kerkdienst voorafgaande  aan de voltrekking voorbede voor de veroordeelde gevraagd en werd op het schavot een gebed uitgesproken. Voor de gehele procedure zie bijlage IV. Bij een verbanningsstraf of staduitzetting kwam het voor dat de veroordeelde publiekelijk de stad werd uitgeleid.  
De wetgeving in de Nederlanden bestond uit zestiende eeuwse codificaties zoals de Constitutio Criminalis Carolina en de Criminele Ordonnantiën van Karel V en Philips II, een groot aantal plakkaten en decreten van de Staten Generaal en gewestelijke en stedelijke overheden en  het gewoonte recht dat deels een plaats had gevonden in lokale en gewestelijke verordeningen maar ook deels in ongeschreven vorm zijn invloed deed gelden.
 

Veel verandering in de wetgeving lijkt niet te zijn opgetreden. Tot in 1800 wordt in vermogensdiefstallen de strafeis gebaseerd op het Plakkaat van 19 maart 1614 en zedendelicten op dat van april 1580.  In het vonnis van Narcel in 1799 wordt melding gemaakt van een ophanden zijnde manier van procederen voor de gehele Bataafse Republiek. 

Regelmatig werd een verbanningsstraf opgelegd hetzij uit Holland en West-Friesland, hetzij in de jaren na 1790 ook uit het kleinere gebied van Dordrecht en haar jurisdictie en (het baljuwschap van) de Merwede dat in het oosten aan Dordrecht grensde en rond 1795  bij Dordrecht werd gevoegd. In het vonnis werd het verboden gebied en de termijn van de verbanning genoemd met de waarschuwing “zonder daarin te mogen wederkeren op poene van zwaarder straffe”. Uit de vonnissen blijkt dat de verbanningsstraf diep kon  ingrijpen in het leven van de veroordeelde. Hij raakte zijn baan kwijt en moest dus elders aan werk zien te komen. Bij  hoogconjunctuur leverde dat minder problemen op dan tijdens een economische malaise. Ook werd iemand door een veroordeling als eerloos beschouwd waardoor hij of zij bij een eerzame baas niet aan werk kon komen. Vandaar dat er soms valse namen werden opgegeven. Als vrouwen werden verbannen moesten hun kinderen in een godshuis worden opgevoed.  Hoe zwaar de rechtbank de straf zelf zag is enigszins te achterhalen door een vergelijking van een opgelegde verbanning met een alternatieve boete als de veroordeelde niet kon betalen en de boete uit te drukken in het aantal weeklonen uit de sociale laag van de veroordeelde. Het enige weekloon dat ik in de vonnissen heb gevonden is dat van dienstmeisje Jannetje de Vries die in 1772 35 gulden per jaar verdient. Onduidelijk is of zij bij haar baas inwoont. Duidelijk is wel dat zij tevens meisje van plezier is en in het huis van haar baas klanten ontvangt en de opbrengst met haar baas deelt. Mogelijk is haar loon niet representatief voor  haar beroepsgroep. 
1.4  Strafvonnissen in Dordrecht.

Het  beeld van de strafrechtelijk vervolgde criminaliteit in Dordrecht in de onderzochte periode is samengevat in tabel IV.
Tabel IV. Aantal strafvonnissen verdeeld naar delictsoorten in Dordrecht  

	
	1749
	1761
	1771
	1781
	1791

	
	-
	-
	-
	-
	-

	
	1760
	1770
	1780
	1790
	1800

	Vonnissen inzake :
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	

	Vermogensdelicten (%)
	15 (60)
	12 (48)
	21(47)
	26 (50)
	52 (49)

	Zedendelicten
	2
	5
	-
	4
	15

	Geweldsdelicten
	3
	4
	1
	6
	3

	Inbreuk op de Openbare orde
	5
	1
	15
	15
	31

	Delict onbekend
	
	3
	7
	1
	6

	
	
	
	
	
	

	Totaal gevonniste personen
	25
	25
	44
	52
	107

	Vonnissen per jaar
	2,1
	2,5
	4,4
	5,2
	10,7

	Aantal mannen (%)
	16 (64)
	20  (80)
	31 (70)
	42 (81)
	70 (65)

	waarvan niet in Dordrecht wonend* 
	5(31)
	7 (35)
	14
	10 (24) 
	21 (30)

	Aantal vrouwen (%)
	9 (36)
	5 (20)
	13 (30)
	10 (19)
	36 (35)

	waarvan niet in Dordrecht wonend* 
	2 (22)
	1
	5
	3 (30)
	8 (23)


Bron: ORA/9  diverse inventarisnummers, eigen bewerking.
* : voor zover in de vonnissen vermeld.
Tabel IV toont een sterke toename van het aantal vonnissen na 1770 met name bij de vermogensdelicten en de overtredingen tegen de openbare orde. Het aandeel van mannen en vrouwen veranderde over de gehele periode niet, maar in de laatste decennium neemt het aandeel van de vrouwen van negentien tot 35 procent, sterk toe.  In die periode stijgt ook het aandeel van buiten Dordrecht geboren mannen, van 24 tot dertig procent. Leeftijden zijn niet steeds in de vonnissen vermeld. Waar beschikbaar worden ze vermeld bij de bespreking van de delictgroepen.  
Vergelijkingsmateriaal voor het totaal aantal vonnissen betrekking hebbend op Dordrecht is te vinden in de eerder genoemde  doctoraalscriptie van Jannemieke Geessink. Zij constateerde een sterke toename van vrijwillig confinement in de periode 1734 tot 1810. Als mogelijke verklaring noemt zij de toegenomen armoede omdat steeds meer confinement voor rekening kwam van het huis waar de persoon in kwestie werd opgenomen. De toegenomen armoede zou toe te schrijven zijn aan de stijgende kosten van levensonderhoud. Verder noemt zij een veranderende mentaliteit die zich uitte in een sterke morele afkeuring van het gewraakte gedrag.
 Uit haar cijfers valt af te leiden dat de toename van het vrijwillig confinement na 1770 versterkt doorzette. 
Wat opvalt is het aantal vonnissen per jaar tot en met 1780 dat voor een stad met gemiddeld 16.100 inwoners aan de lage kant lijkt. Een aantal auteurs, waaronder Spierenburg en Ruff hebben gewezen op de eerder genoemde infrajudiciele praktijk waarvan volgens de eerder genoemde Castan gebruik werd gemaakt bij gewelds- en zedendelicten. Op de geweldsdelicten na bereiken alle soorten delicten in de periode na 1790 een hoogtepunt. 
Zoals opgemerkt in de Inleiding werden overtredingen ook behandeld als klein delict en anders dan met een vonnis bestraft, zie tabel I van bijlage I. Daar blijkt dat tussen 1770 en 1790 met name overtredingen  tegen de openbare orde en gewelds- en zedendelicten in de sfeer van de kleine delicten voorkwamen. Vermogensdelicten kwamen daar ook voor maar in snel verminderende mate. 
Van de groep Delict onbekend in tabel IV kon alleen worden achterhaald dat het  overwegend om mannen ging die vrijwel zonder uitzondering bij verstek tot levenslange verbanning uit Holland en West-Friesland zijn veroordeeld. Uit deze straf is het delict niet af te leiden omdat deze straf bij verstek ook werd opgelegd bij zeden- en geweldsdelicten en bij overtreding van de openbare orde. In 1774 gaat het om een kok en drie matrozen uit Schiedam, opvarenden van de Jan Gerrit.
1.5 Vergelijking met ander onderzoek

Vergelijkingsmateriaal over andere steden is beschikbaar uit onderzoeken van Els Kloek over Leiden en Feeley and Little over Londen. Het onderzoek van de Leidse confessieboeken door Kloek biedt cijfermateriaal voor een globale vergelijking met Dordrecht, zie tabel V.  De vergelijking is formeel gebrekkig omdat vonnissen/verhoren van een periode van globaal vijftig jaar zijn gerelateerd aan bevolkingsgegevens van één jaar. De vergelijking is uitgevoerd om althans een globale indruk te krijgen van het verschil in criminaliteit tussen Leiden en Dordrecht.
Tabel V. Vergelijking van de criminaliteit in Leiden en Dordrecht
	
	Leiden
	Dordrecht

	
	
	

	Gevonniste personen 1749 - 1800
	
	253

	Verhoorde personen 1751 - 1794
	460
	

	
	
	

	Aantal inwoners 1815
	28.500
	

	Aantal inwoners 1796 - 1800
	
	18.700

	
	
	

	Percentages gevonnist/verhoord
	1,6
	1,3


Bron:  H.P.H.Nusteling, E. Havers, Th. Van der Wegen, Van de wieg tot het graf. Statistische reeksen van de demografie van Dordrecht 1574 – 1811, Dordtse bronnen 2 (Dordrecht 2008) 126, 127.
Els Kloek,  Wie hij zij, man of wijf, vrouwengeschiedenis en de vroegmoderne tijd (Hilversum 1990) 133, eigen bewerking.

ORA/9 diverse inventarisnummers, eigen bewerking.
Auke van der Woud, Het lege land, De ruimtelijke orde van Nederland 1798 – 1848 (Amsterdam 1987) 321.

De ruwe vergelijking uit tabel V maakt aannemelijk dat de criminaliteit in Dordrecht op een lager niveau lag dan in Leiden. Vergelijking van tabel II op pagina 20 met tabel IV geeft aan dat vrouwen in Leiden in de periode 1751 – 1794 een aandeel van vijftig procent hadden in de criminaliteit terwijl dat in ongeveer hetzelfde tijdvak in Dordrecht op 35 lag. Kloek rapporteerde over verhoorde mannen en vrouwen in de confessieboeken. De percentages van Dordrecht hebben betrekking op gestraften.  Dat kan een afwijking van de strafzaken inhouden omdat iemand na verhoor onschuldig kan blijken. In Dordrecht was het percentage van de mannen dus hoger. Mogelijk is dat toe te schrijven aan het feit dat Dordrecht een havenstad was waardoor passerende opvarenden van schepen bijdroegen tot de criminaliteitscijfers, mogelijk aan demografische factoren. 


Feeley en Little hebben  onderzoek gedaan naar de ontwikkeling van het aandeel van vrouwen in de criminaliteit in de periode 1687 – 1912 in Londen. Cijfers uit hun onderzoek gecombineerd met die van Kloek en tabel I leveren de vergelijking in tabel VI op. 
Tabel VI. Aandeel van vrouwelijke misdadigers in het totaal aantal veroordeelden
	
	Londen
	Leiden
	Dordrecht

	
	
	
	

	1755
	30
	56,5
	36

	
	
	
	

	1775
	23
	52
	30

	
	
	
	

	1795
	34
	58*
	35


Bron:   Malcom M.Feeley, Deborah L.Little, ‘The vanishing female: The decline of women in the criminal process, 1687-1912’ in Law and Society Review 15 1991 755.
Els Kloek,  Wie hij zij, man of wijf, vrouwengeschiedenis en de vroegmoderne tijd (Hilversum 1990) 133, eigen bewerking.
ORA/9 diverse inventarisnummers, eigen bewerking.
* onvolledig decennium
Uit het onderzoek van Faber genoemd op pagina 21 is gebleken dat het aandeel van vrouwen in de criminaliteit in Amsterdam aan het eind van de achttiende eeuw circa twintig procent bedroeg.

Opvallend in tabel VI is dat ondanks verschil in hoogte het verloop van de percentages gelijk is. Feeley geeft als mogelijke verklaring voor het terugtreden van de vrouw gedurende een groot deel van de achttiende eeuw het feit dat vrouwen als gevolg van de doorzettende industrialisatie steeds minder aandeel kregen in het verdienen van het gezinsinkomen omdat de man de man dat steeds meer alleen deed omdat hij wel maar zijn vrouw niet in de fabriek mocht werken. Voor haar bleef het huishouden en de verzorging van de kinderen over. Daardoor kwam zij steeds verder onder sociale controle en had zij minder gelegenheid voor deviant gedrag.  Kloek wijst voor een verklaring voor de ontwikkeling van de positie van de vrouw in de criminaliteit in Leiden op demografische factoren. Economische verklaringen waaronder de invloed van armoede bestempelt zij als veronderstellingen. 
De verklaring van Feeley kan voor Dordrecht niet gelden omdat er tussen 1750 en 1800 nog geen sprake was van industrialisatie. Volgens de theorie van Feeley zouden de Dordtse vrouwen minder onder sociale controle hebben gestaan omdat zij wel werkgelegenheid buitenshuis zouden hebben en meer zouden meewerken voor het gezinsinkomen. Dat zou in Leiden in nog sterkere mate het geval zijn dan in Dordrecht. Op de vraag of economische factoren, waaronder armoede als verklaring voor het aandeel van vrouwen een veronderstelling zijn zoals Kloek stelt,  komt later in dit hoofdstuk aan de orde.
In de volgende paragrafen wordt elk van de delictgroepen behandeld en onderzocht welke van de verklaringen van toepassing zijn. Als eerste komen de vermogensdelicten voor het voetlicht.
2. Vermogensdelicten

Alvorens de praktijk in Dordrecht te behandelen laat ik eerst enkele langere termijn ontwikkelingen in de vermogensdelicten buiten Dordrecht de revue passeren. Daarna gaat de aandacht naar de praktijk in Dordrecht. Wat is het beeld van en de ontwikkeling in de vermogensdelicten, wie kwamen er voor de strafrechter, welke motieven gaven de beklaagden op voor hun daden, hoe werden de daders bestraft, was de bestraffing willekeurig of waren verschillen in straf te verklaren, ook tussen mannen en vrouwen, wat was de positie van de vrouwen en welke waarden werden volgens de rechtbank geschonden. Afgesloten wordt met een samenvatting en  een plaatsbepaling van Dordrecht in de langere termijn ontwikkelingen.   
2. 1. Ontwikkelingen buiten Dordrecht 
Spierenburg heeft gepubliceerd over de ontwikkeling van vermogensdelicten in de 

vroegmoderne periode. Hij wijst erop dat het aantal in Amsterdam tussen 1650 en 1750 daalde en op het einde van de achttiende eeuw, zoals elders in de Republiek, toenam. 
 Deze trend blijkt internationaal. Zowel de percentages in de totaal vervolgde misdaad als de aantallen vermogensdelicten bereikten tegen het einde van de achttiende eeuw een hoogtepunt. Tabel I laat zien dat in Dordrecht het aandeel van de vermogensdelicten niet toenam maar sedert 1770 stabiliseerde  maar dat het aantal rond 1800 een hoogtepunt had bereikt.  
Spierenburg noemt een aantal onderzoeken die doen vermoeden dat vermogensdelicten niet vaak langs het infrajudiciele traject, buiten politie en rechtbank om en binnen de gemeenschap geregeld, werden opgelost. Dat blijkt uit een onderzoek van 153 notariële akten uit Parijs uit de eerste helft van de zeventiende eeuw en uit Nederlandse notariële archieven uit de zeventiende en achttiende eeuw. Daarin kwamen bedreiging, verbaal geweld, burenruzies en huwelijkstwisten voor. Deze uitkomst wijkt af van de resultaten over Toulouse in de achttiende eeuw. Ook in kerkenraadarchieven wordt diefstal nauwelijks genoemd. Herman Roodenburg concludeerde uit zijn onderzoek van de kerkenraadnotulen van Amsterdam in de periode 1578 tot 1700 dat het aantal diefstallen dat voor de kerkenraad werd gebracht over het geheel genomen opvallend klein was. 
 
Een ander onderzoek betreffende vermogensdelicten is van Douglas Hay, die  aangiften voor vermogensdelicten in het Engelse Staffordshire tussen 1742 en 1802 heeft geanalyseerd. Hij waarschuwt voor het gebruik van misdaadstatistieken als basismateriaal. Schommelingen in de aangifte cijfers hoeven niet altijd de werkelijk gepleegde delicten weer te geven. De cijfers variëren niet alleen omdat er meer werd gestolen maar ook als gevolg van veranderingen in de toepassing van de strafwet en door bevolkingsgroei.
 Het is daarom belangrijk om naast gerechtelijke bronnen ook vergelijkbare studies over gemeenschappen, overtredingen of gerechtshoven te gebruiken. Zelf gebruikt hij de cijfers zoals ze er liggen en gaat na welke kritiek ze oproepen. Omdat Engeland in de achttiende eeuw betrokken was bij de Oostenrijkse Successie oorlog, (1740 – 1748), de Zevenjarige oorlog ( 1755 – 1767) en de oorlog in de Amerikaanse koloniën ( 1775 – 1783) maakt hij onderscheid tussen de aangiften voor diefstal in oorlogs- en in  vredestijd. 
Uit zijn onderzoek is gebleken dat aangiften voor vermogensdelicten samenhang vertonen met het uitbreken en beëindigen van oorlogen en fluctuaties in de hoogte van prijsindices voor consumptiegoederen. Recent onderzoek gebaseerd op achttiende en negentiende eeuwse rechtbankverslagen heeft grond gegeven aan de theorie dat hoge voedselprijzen en werkloosheid of verminderd werkaanbod de behoeftigheid doen toenemen met een proportionele toename van aangiften voor vermogensdelicten als gevolg.
  Waar metingen van behoeftigheid van armen ontbreken hanteren historici voor de negentiende eeuw  als dichtstbijkomende maatstaf  de conjunctuurcycli van het geïndustrialiseerde Engeland en  voor de achttiende eeuw  de prijzen van consumptiegoederen of, nog beter, de graanprijzen omdat die een goede indruk geven van de reële lonen en hun afhankelijkheid van de oogsten.  Hay heeft een behoeftigheidmaatstaf gerelateerd aan duurte geconstrueerd door de graanprijzen te combineren met het geschatte nationaal inkomen van die periode. Het contingent behoeftigen is gedefinieerd als de groep gezinnen die niet genoeg graan kunnen kopen tegen de geldende marktprijs zelfs als ze het hele gezinsinkomen alleen aan graan zouden besteden. Voordeel van deze definitie is dat ook de groep mensen is opgenomen die zich staande moeten houden met liefdadigheid, armenzorg et cetera.
 Op grond van onder andere de veronderstelling dat alle consumenten in de gehele periode op de markt hun graan kopen kan worden gesteld dat de graanprijs een betrouwbare behoeftigheidsindicator is omdat het verloop ervan vrijwel dezelfde correlatie met de aangiften voor diefstal vertoont als andere behoefte indicatoren zoals armenhulp.
  Op grond van graanprijzen en het inkomenscijfer van Engeland schat Hay dat twintig procent van de bevolking het in moeilijke jaren niet zonder hulp voldoende brood kon kopen, in een zeer moeilijk jaar 45 procent en in betere tijden niet meer dan tien procent. Als hulpverlening het verschil niet kon goedmaken was diefstal een logisch deel van de oplossing. Gezinnen die in andere jaren werden afgeschrikt door de mogelijke consequenties durfden nu te stelen. Van hen bij wie als normaal ervaren gebrek omsloeg in wanhopige nood mag niet alleen meer diefstal maar ook andere vergrijpen  en andere daders verwacht worden.  
Ook het begin en het einde van oorlogen blijken een sterke invloed op de aangiften te hebben gehad. Bij demobilisatie werd het bestaande legioen armen vergroot als grote aantallen jonge en arme soldaten en matrozen, door een ontmenselijkt leven nauwelijks geschikt voor de burgermaatschappij,  vrijwel tegelijk in een korte tijd een plaats moesten zien te vinden op een arbeidsmarkt die hen vaak niet kon opnemen. Naast gedemobiliseerde militairen kwamen na de oorlog in de Amerikaanse koloniën ook veel misdadigers die ooit voor straf op transport waren gesteld, illegaal terug in Engeland. Onder hen bevonden zich ervaren dieven. Als gevolg hiervan namen in vredestijd de vermogensdelicten van de ernstigste categorie zoals nachtelijke inbraak of beroving op buitenwegen, niet alleen sterk toe maar handhaafden zich op een hoog niveau totdat ze door het uitbreken van een nieuwe oorlog dramatisch daalden. In vredestijd namen de minder ernstige vermogensdelicten het minst toe. Het aandeel van vrouwen daalde ook. 
De correlatie tussen de aangiften voor diefstal, de hoogte van de graanprijzen en het begin en einde van oorlogen vat Hay als volgt samen. In oorlogstijd was de correlatie met de graanprijzen sterk en in vredestijd niet. Niet alle soorten vermogensdelicten correleerden in gelijke mate. Ernstige vergrijpen, halsmisdaden correleerden minder dan kleine vergrijpen. Binnen de halsmisdaden bestond grote variatie. Overtredingen met geweld en professionele organisatie  zoals beroving op buitenwegen, zakkenrollerij, paardendiefstal, winkeldiefstal, werden nauwelijks beïnvloed door prijsveranderingen. Ze werden veelal uitgevoerd door gewoonte misdadigers die de knellende nood van de behoeftige niet voelden. Overtredingen  zonder geweld en  met minder professionele organisatie en kleinere overtredingen werden gepleegd door mensen die dat voordien niet deden en zij die het wel deden het vaker als gevolg van de hoge voedselprijs. De nieuwe overtreders waren vrouwen en mogelijk ook mannen afkomstig uit andere beroepen en/of inkomensklassen. Ernstige misdaad kwam frequenter voor  in de nasleep van oorlogen onder invloed van jonge mannen die vaak ervaring hadden in misdadig gedrag. De grootste druk op de armen kon worden verwacht als duurte en de ramp van demobilisatie samenvielen.
Volgens Spierenburg hebben studies over andere Europese landen gelijke patronen in pieken en dalen in vermogensdelicten aan het licht gebracht. 

Hoe bruikbaar zijn de misdaadstatistieken nog als indicatoren voor de veranderingen in het niveau van diefstal door armen als het aanklachtenniveau ook kan veranderen door een koerswijziging van hen die de strafwet uitvoeren?  Een koerswijziging kan ontstaan als bij een acute politieke spanning of een economische crisis bij de machthebbers en de bezittende klasse  de roep om een strengere wetshandhaving ontstaat waardoor daden die in rustiger tijden niet, maar in de nieuwe roerige omstandigheden wel als ernstige vergrijpen worden aangemerkt waardoor personen voor de rechter verschenen die daar voordien nooit kwamen.
 In het achttiende eeuwse Engeland kwamen deze veranderingen voor met gevolgen voor de aangifte van diefstallen. Het antwoord van Hay op de bruikbaarheid van de misdaad cijfers is  dat in tijden van hoge voedselprijzen het niveau, het aantal diefstallen onderschat is omdat juryleden en naar veronderstelling van Hay ook openbare aanklagers, de straf niet bepaalden op het delict uit de aanklacht maar op een ander waarop een lagere straf stond. In jaren tussen oorlog en vrede, met hoge misdaadcijfers, waren juryleden strenger, werd er zwaarder gestraft en werden de misdaadcijfers onderschat. In beide gevallen gaven de cijfers wel de richting, veranderingen en keerpunten aan.
    
2.2. De vermogensdelicten, de daders
Een eerste blik op de vonnissen in Dordrecht maakte duidelijk dat sommige veroordeelden een vermogensdelict ten laste was gelegd, andere twee of meer en dat weer anderen niet individueel maar in een groep waren opgetreden. Langs deze lijnen zijn de tabellen I en II opgezet. In tabel II  is ook aangegeven of de daders al dan niet in Dordrecht woonden. 
Tabel I. Gevonniste personen voor vermogensdelicten ingedeeld naar het aantal ten laste gelegde delicten in Dordrecht
	
	1749
	1761
	1771
	1781
	1791

	
	-
	-
	-
	-
	-

	
	1760
	1770
	1780
	1790
	1800

	Totaal aantal gevonniste personen
	15
	12
	21
	26
	52

	waarvan met een delict: 
	
	
	
	
	

	Diefstal
	
	4
	3
	1
	23

	Meerdere diefstallen
	1
	1
	3
	2
	6

	Diefstal/inbraak
	1
	1
	
	2
	1

	Medewerking aan diefstal
	3
	1
	5
	2
	

	Medewerking aan oplichting
	3
	
	
	
	

	Diefstal door dienstbode
	2
	
	
	2
	

	Overige vermogensdelicten
	1
	2
	2
	2
	1

	Totaal personen met één delict (%)
	11(73)
	9
	13
	11(42)
	31(60)

	
	
	
	
	
	

	waarvan met twee delicten:
	
	
	
	
	

	Diefstal, ontucht
	
	
	
	2
	2

	Diefstal , verbreking bannissement
	
	
	1
	1
	

	Diefstal, oplichting
	1
	
	1
	
	4

	Medewerking diefstal, oplichting
	
	
	
	1
	4

	Meerdere diefstallen plus inbraak
	
	
	
	2
	3

	Diefstal, bedelen
	1
	
	
	
	1

	Overige combinaties
	2
	1
	5
	5
	7

	Totaal personen met twee delicten (%)
	4(27)
	1
	7
	11(42)
	21(40)

	
	
	
	
	
	

	waarvan met drie  en meer delicten
	-
	2
	1
	4
	-


Bron: ORA/9 diverse inventarisnummers, eigen bewerking.
Tabel I toont dat het aantal gevonniste personen tussen 1749 en 1800 meer dan verdrievoudigde. Met name de ontwikkeling na 1790 trekt de aandacht, voornamelijk bij degenen met één delict op hun geweten en in mindere maar ook aanzienlijke mate bij personen die twee van of meer delicten werden beschuldigd, de “zwaardere” gevallen.   

Tabel II laat zien waar de daders vandaan kwamen en of ze al dan niet alleen opereerden. 

Tabel II. Aantal gevonniste personen voor vermogensdelicten al dan niet  uitgevoerd  in een combinatie,  wonend buiten  Dordrecht
	
	1749
	1761
	1771
	1781
	1791

	
	-
	-
	-
	-
	-

	
	1760
	1770
	1780
	1790
	1800

	Gevonniste personen, totaal
	15
	12
	21
	26
	52

	waarvan wonend buiten Dordrecht
	6
	
	14
	2
	12

	mannen
	6
	9
	10
	1
	4

	vrouwen
	-
	1
	4
	1
	8

	waarvan behorend tot
	
	
	
	
	

	combinaties van twee of meer (%)
	9 (60)
	5 (42)
	15 (71)
	14 (54)
	20 (38)

	 individueel  optredend (%)
	6 (40)
	7
	6
	12 (46)
	32 (62)


Bron: ORA/9 diverse inventarisnummers, eigen bewerking.
Wat in tabel II opvalt is de scherpe toename vanaf circa 1780 van aantal en aandeel individueel begane vermogensdelicten. Na 1780 vindt een verdubbeling plaats en na 1790 bijna een verdrievoudiging.  Na 1790 nam ook optreden in groepsverband toe.  Als combinaties komen voor  moeder/dochter, een of meer echtparen, samenwerkende mannen en samenwerkende vrouwen. Het ging voornamelijk om gelegenheidsgroepen en zelden om professioneel opererende combinaties. Alleen echtparen werkten duurzamer samen. Blijkbaar genoten combinaties de belangstelling van de schout omdat aan optreden in groepsverband iets dreigends kan worden toegeschreven omdat het organisatie, planmatig optreden en werken met voorbedachten rade impliceert. Ook blijkt dat het aantal vrouwen van buiten Dordrecht dat in de stad een vermogensdelict pleegde nooit zo hoog als in de periode 1791 – 1800.  Diefstallen met geweld tegen personen kwamen in Dordrecht niet voor. 
Naast de vermogensdelicten die als zo ernstig werden beschouwd dat ze door de strafrechter moesten worden behandeld waren er ook die als klein delict werden aangemerkt en lichter werden bestraft, zie tabel I van bijlage I. De twaalf kleine delicten tussen 1770 en 1780 bestonden voornamelijk uit geringe diefstallen en oplichterij van de diaconie en waren voor 67 procent het werk van individuen. Bij de zes gevallen tussen 1780 en 1790 ging het vrijwel uitsluitend om diefstal en oplichting en was de straf voornamelijk uitzetting uit Dordrecht. Nu waren er meer combinaties van daders. Uit tabel II van bijlage I blijkt dat in het totaal van de bestrafte delicten,  hetzij met het zij zonder vonnis, het aandeel van de strafvonnissen is toegenomen van 54 naar 62 procent. Het aandeel van de kleine is dus gedaald. Dit zou kunnen wijzen op een minder tolerant vervolgingsbeleid, waarbij delicten die tot en met 1780 als klein werden beschouwd na 1780 werden geherwaardeerd waardoor ze met een strafvonnis werden gehonoreerd. Dit lijkt volgens tabel I van bijlage I met name het geval bij de individueel uitgevoerde vermogensdelicten. Deze herwaardering kan dus een opwaartse druk op het aantal strafvonnissen veroorzaakt hebben. Zijn er naast deze mogelijk technische verklaring ook andere voor de toename van de vermogensdelicten? 
2.3 Voedingsbodem armoede?
Veel beklaagden, niet alle, geven armoede op als motief voor hun diefstal. Maar was er werkelijk sprake van armoede? Tot 1770 lijkt dat niet het geval omdat toen de bevolking terugliep en de werkgelegenheid toenam, zie pagina 26. Na 1770 wijzen een aantal factoren in een andere richting. In tabel II van pagina 26  wordt aannemelijk gemaakt dat de werkgelegenheid na 1780 terugliep. In tabel III bleek dat de uitkeringen aan de armen van de Nederduits gereformeerde gemeente na 1777 fors toenamen. Het meest overtuigend is de behoeftigheidindicator van Hay, de graanprijs, omdat de hoogte van die prijs in combinatie met de hoogte van het inkomen het reëel besteedbaar inkomen bepaalt. Inkomensgegevens zijn voor Dordrecht niet beschikbaar maar een inkomensstijging na 1780 lijkt onwaarschijnlijk gelet op de teruglopende werkgelegenheid  en de toenemende bevolking, zie tabel I van pagina 23. Onderstaande tabel III  toont de ontwikkeling van de graanprijs in Dordrecht, de uitkeringen door de diaconie en het aantal strafvonnissen voor vermogensdelicten. De graanprijzen zijn de gemiddelden van de hoogste en laagste prijs van het jaar, gemeten in het begin- en eindjaar van de tienjaarsperiode. Voor de graanprijzen zie bijlage II. 

   Tabel III. Aantal gevonniste personen voor vermogensdelicten, de prijs in stuivers per eenheid voor wintertarwe in Dordrecht en de uitkeringen in guldens door de diaconie aan de armen van de Nederduits gereformeerde gemeente 

	
	1749
	1761
	1771
	1781
	1791

	
	-
	-
	-
	-
	-

	
	1760
	1770
	1780
	1790
	1800

	Gevonniste personen, totaal
	15
	12
	21
	26
	52

	
	
	
	
	
	

	Gemiddelde graanprijs van wintertarwe
	
	
	
	
	

	in stuivers per eenheid 
	18
	18,3
	22,9
	27
	36,8

	
	
	
	
	
	

	Uitkeringen door de diaconie, jaartotalen
	4.000
	3.900
	4.550
	4.900
	5.970*


Bron: ORA/9 diverse inventarisnummers, eigen bewerking 
DiEP Dordrecht, Collectie van bescheiden met betrekking tot de graanmarkt, toegangsnummer 137, inventarisnummer 18. 
Willem Frijhoff, Hubert Nusteling, Marijke Spies, Geschiedenis van Dordrecht 1572 – 1813  (Hilversum 1998) 236, eigen bewerking. 
* cijfer van 1800 beïnvloed door financiële problemen bij de diaconie.
De cijfers uit tabel III maken aannemelijk dat de correlatie tussen de graanprijs, verleende armensteun en vermogensdelicten die Hay constateerde in Staffordshire  ook in Dordrecht aanwezig is. De armoede nam in Dordrecht als gevolg van de stijgende graanprijs na 1780 sterk toe en bereikte na 1790 een hoogtepunt. Het lijkt er op dat voor een toenemend aantal mensen als normaal ervaren gebrek omsloeg in wanhopige nood waardoor ze gingen stelen. Hun zwakke financiële positie komt tot uiting in de vonnissen. Verreweg de meeste veroordeelden kwamen uit de onderste sociale laag, het “grauw”,  die Thuijs noemde, de niet vast gevestigde populatie van los arbeiders, ongeorganiseerde en ongeschoolde werkkrachten en migranten op zoek naar werk en onderdak. Het waren mensen sine bonis, zonder goederen. Daarnaast is het waarschijnlijk dat hun inkomen zich op het bestaansminimum bevond. Drie veroordeelden bleken naast hun vaste inkomen ook een uitkering van de diaconie te ontvangen, kennelijk om op een aanvaardbaar bestaansniveau te komen. Aannemelijk is dat de andere veroordeelden die zich  in dezelfde sociale laag bevonden, ook op dat minimum zaten. Volgens Hay kon deze toestand niet alleen tot meer diefstal maar ook tot andere vergrijpen en daders, bijvoorbeeld vrouwen,  leiden. Daarnaast deden steeds meer mensen een beroep op de diaconie waardoor ze  mogelijk van het dievenpad wegbleven. 
Bij een verdubbelde graanprijs, teruglopende werkgelegenheid, toegenomen bevolking en dus druk op de lonen lijkt het niet overdreven om in termen van 2010 te spreken van een economische crisis. Zo’n periode kan volgens Hay bij de machthebbers en de bezittende klasse de roep om een strengere wetshandhaving doen ontstaan waardoor daden die in rustiger tijden niet, maar in de nieuwe roerige wel als ernstige vergrijpen worden aangemerkt. Daardoor kunnen personen voor de rechter verschijnen die daar voordien niet kwamen. Het lijkt waarschijnlijk dat zoiets in Dordrecht is gebeurd. Op pagina 37 werd al gewezen op een toename van aandeel en aantal strafvonnissen en een dito afname van het aantal delicten dat als klein werd afgehandeld. De delicten die Hay als nieuw verwachtte zouden de op zichzelf staande diefstallen uit tabel I kunnen zijn. Wie de nieuwe daders waren toont tabel IV.
Tabel IV. Mannen en vrouwen betrokken bij vermogensdelicten in Dordrecht
	
	Totaal
	mannen
	vrouwen

	
	vonnissen
	aantal (%)
	leeftijd
	aantal (%)
	leeftijd

	1749 - 1760
	15
	7 (47)
	28
	8 (53)
	29

	
	
	
	
	
	

	1761 - 1770
	10
	9 (90)
	46
	1 (10)
	23

	
	
	
	
	
	

	1771 - 1780
	21
	15 (71)
	32
	6 (29)
	29

	
	
	
	
	
	

	1781 - 1790
	26
	19 (73)
	26
	7 (27)
	26

	
	
	
	
	
	

	1791 - 1800
	52 (100)
	33 (63)
	37
	19 (37)
	32


Bron: ORA/9  diverse inventarisnummers. eigen bewerking.
Zoals blijkt verschijnen er in de crisisperiode na 1790 vooral oudere mannen, waaronder van vijftig jaar en ouder,  en vrouwen vanaf veertig jaar, voor de rechter, leeftijdsgroepen die daar sedert 1770 nog sporadisch voorkwam. Bovendien laat het aantal vrouwen een bijna  verdrievoudiging zien. Hun aandeel stijgt tot 37 procent van het totaal aantal gevonnisten. Volgens tabel II ging het vooral om vrouwen van buiten Dordrecht. Ook het aantal mannelijke delinquenten stijgt  maar minder sterk dan bij de vrouwen. Hun aandeel loopt terug tot 63 procent. Niet uit tabel IV maar uit de analyse van de vonnissen blijkt dat na 1790 van 33 procent van de veroordeelden geen beroep is opgegeven terwijl dat percentage in de periode 1781 – 1790  nul was. Mogelijk gaat het om werklozen en behoorden zij tot de nieuwe daders. Andere mogelijkheid is dat de toevloed van vonnissen de rechtbank noopte om minder volledig te zijn in de verslaglegging. 

Het feit dat de armoede in Dordrecht toenam betekent overigens niet dat alle vermogensdelicten uit armoede werden gepleegd

2.4 Motieven genoemd in de vonnissen
Welke andere motieven naast armoede gaven de veroordeelden voor hun daden op en hoe geloofwaardig waren die motieven? Armoede was een makkelijk excuus. In tabel V 
zijn  motieven vermeld ontleend aan de letterlijke tekst van de vonnissen met soms een interpretatie. Waar in tabel armoede staat, stond dat ook in het vonnis. Met name is gelet op  voor de rechtbank controleerbare concrete persoonlijke huiselijke omstandigheden van de veroordeelden zoals beschrijvingen van de armoede of ziekte van vrouw en kinderen.  De soort gestolen goederen geeft ook een aanwijzing. Tabel V geeft een ruwe indeling van de motieven. De indeling naar al dan niet recidive is gemaakt om te zien of er toevloed was van personen die voor het eerst waren gaan stelen. Ook zijn enkele motieven aangegeven.  

Tabel V. Motieven voor diefstal van gevonniste personen in Dordrecht  

	
	1749
	1761
	1771
	1781
	1791

	
	-
	-
	-
	-
	-

	
	1760
	1770
	1780
	1790
	1800

	Gevonniste personen, totaal
	15
	12
	21
	26
	52

	Opgegeven motieven:
	
	
	
	
	

	Armoede, totaal
	6
	3
	5
	7
	41

	waarvan :
	
	
	
	
	

	met recidive
	1
	1
	-
	-
	4

	zonder recidive
	5
	2
	5
	7
	37

	waarvan door huiselijke 
	
	
	
	
	

	omstandigheden
	3
	1
	2
	4
	16

	overige motieven 
	1
	
	
	
	6

	
	
	
	
	
	

	Niet-armoede, totaal
	6
	4
	10
	16
	3

	waarvan
	
	
	
	
	

	met recidive
	1
	1
	2
	2
	1

	zonder recidive
	5
	3
	8
	14
	2

	waarvan:
	
	
	
	
	

	beïnvloed door anderen
	2
	1
	1
	8
	1

	geldgebrek
	1
	1
	3
	3
	1

	dronkenschap
	
	1
	1
	3
	

	jeugdige leeftijd
	-
	-
	1
	1
	

	onnozelheid
	2
	-
	2
	-
	

	overig
	1
	1
	2
	1
	2

	
	
	
	
	
	

	Motief onbekend
	3
	5
	6
	3
	8


Bron: ORA/9  diverse inventarisnummers,  eigen bewerking.

Uit tabel V  blijkt  dat het aantal diefstallen uit armoede na 1790 explosief steeg met name als gevolg van huiselijke omstandigheden, zoals ziekte van hun vrouw en/of kinderen, onverzorgd achtergelaten worden door de echtgenoot, geen geld om directe levensbehoeften zoals brood of lijfgoederen te kopen. Ziekte komt in tijden van duurte extra hard aan. Het waren kennelijk “nieuwe dieven”, zoals dat ook tot uiting in enkele vonnissen waar sommige daders zeggen dat ze voor het eerst gestolen hebben en andere dat ze het gestolene terug wilden geven. Onder overige motieven bij armoede in tabel V  zijn sterke drank en aandrang door anderen opgenomen. In feite zijn dat eerder verzachtende omstandigheden of uitvluchten dan motieven. Recidive kwam ook bij diefstal anders dan uit armoede weinig voor. Wat uit de tabel niet blijkt is de manier waarop de dieven hun inkomen aanvulden. Ongeacht of werd gestolen uit armoede of uit andere motieven, veelal werd het gestolene verkocht aan een heler of beleend in de Bank van lening en de opbrengst gebruikt als aanvulling op het inkomen. Ook kwam het voor dat het gestolene in het gezin werd gebruikt zoals kinderhemden of brood. 
In de volgende paragrafen volgen enkele voorbeelden van diefstallen waarbij de armoede een gezicht krijgt.
2.4.1 Voorbeelden van diefstallen uit armoede
Sommige van de volgende voorbeelden maken aannemelijk dat de diefstal werd gepleegd omdat de daders het water tot aan de lippen was gerezen,  andere voorbeelden wekken de indruk dat armoede werd opgegeven als voorwendsel voor de diefstal maar dat de diefstal verder ging dan het voorzien in acute nood.  
In 1791 steelt de metselaar Jan van Slingelandt gouden en zilveren knoopjes. Hij zegt te hebben gehandeld uit armoede, zijn vrouw is altijd ziekelijk. Hij heeft van het gestolene “niets genoten” en wilde het terugbrengen. Ondanks zijn getoonde berouw verwerpt de schout zijn verweer.
  Johannes Rutgershage, van beroep knecht,  steelt in 1794 een hemd. Hij zou het per abuis hebben meegenomen. Hij heeft voordien nooit iets gestolen en is van plan “braaf verder te leven”.
 In 1797 stal Maria Schippers gouden oorbellen. Haar verweer luidde dat ze in hoogzwangere staat door haar echtgenoot was verlaten en geen geld had om hem achterna te reizen.
  De kleermaker Anthony Petit moet zich in 1798 verantwoorden voor de diefstal van lappen katoen. Hij heeft ze gestolen uit armoede maar wil het ontvangen geld teruggeven.
 


Een aantal andere voorbeelden illustreert dat armoede weliswaar meespeelde maar ook als dekmantel kon worden gebruikt. In 1752 wordt Isaak Barends, geen beroep opgegeven, alias de kattepoot, gearresteerd na een inbraak in Dordrecht. Als reden geeft hij op tot armoede te zijn vervallen omdat hij zijn goederen beneden de waarde had moeten verkopen om de kosten van zijn gevangenschap na een eerdere veroordeling te kunnen betalen.
 Een ander voorbeeld vindt plaats in 1796. Arie van de Winkel, van beroep slepersknecht, is gehuwd met Cornelia van der Linden. Gedwongen door armoede pleegt Arie, samen met het echtpaar Johannis Peters en Hendrika Klettenberg, inbraken, steelt hij goederen van bleken, gewassen van het veld en doodt hij vee, kippen, eenden en een gans. Naast zijn loon als slepersknecht ontvangt hij van de diaconie per week tien stuivers en vijf broden. Zijn vrouw Cornelia “lijdt sinds drie jaar aan het been”. Zij assisteert hem door de merken uit de gestolen kleren te halen, kleedt zichzelf, haar man en haar kinderen van de gestolen stoffen, verkoopt wat er over is en stort de opbrengst in de huishoudkas. De verkoop van de gestolen goederen, ter bestrijding van de kosten van justitie, brengt het niet geringe bedrag van 44 gulden en zes stuivers op.
  In 1800 verkeert Meijntje van Dijk, naaister van beroep in armoede. Haar man heeft haar laten zitten. Ze heeft twee bedden, lakens, twee kussenslopen en twee dekens gehuurd en vervolgens  beleend. Ook heeft ze onder een valse naam en op afbetaling, goederen onder valse voorwendsels uit een winkel gehaald en die deels laten doorverkopen en deels zelf in dorpen uitgevent. Ze heeft het gedaan ten behoeve van haar behoeftige moeder, broer en zusters en haar eigen huishouden. De schout erkent de problemen door het vertrek van haar man maar vindt haar overtredingen buitenproportioneel.
  
2.4.2  Voorbeelden van andere diefstallen 

Hoewel stelen om een andere reden dan armoede veel verklaringen  kan hebben lijkt zelfverrijking, het verwerven van meer of aanvullend inkomen dan met arbeid te bereiken was, de meest voor de hand liggende. Enkele voorbeelden kunnen dit illustreren. In 1757 wordt de 23 jarige huisknecht Johan George Zamedingen betrapt op fraude bij zijn werkgever. Hij kreeg geld mee om oesters te kopen maar rekende niet altijd af en stak het geld in eigen zak. Hij was tot zijn daad gekomen door verkeerd gezelschap. Hij had het geld helemaal niet nodig en had willen terugbetalen. Hij had met bezorgdheid uitgekeken naar het moment dat zijn vergrijp uit zou komen.
 Een ander voorbeeld vormen de “verdigte brieven” van Elisabeth Theunissen uit 1760.
 Niet uit armoede handelde ook George Wienckler in 1766 toen hij met valse aanbevelingsbrieven geld inzamelde voor slachtoffers van de brand in Königsberg .
 In 1775 willen Laurens Koorenbree en Jurriaan van Houten via Zeeland naar Oost-Indie vertrekken. Op doorreis stelen zij in Dordrecht om aan reisgeld te komen.
 Later, in 1781, komt het woord armoede in het vonnis niet voor als Pieter Huys, Jacob Snijders en Jillis Kandel voor de rechter staan omdat zij met geweld lood van particuliere huizen en openbare gebouwen hebben gehaald en verkocht. Beschuldigingen van elkaar daartoe te hebben aangezet gaan over en weer.
 De motieven genoemd in tabel V bij de niet-armoede delicten zijn eigenlijk geen motieven maar uitvluchten. Ze horen bij de argumenten die verdachten volgens Stuart Banner aanvoeren om te suggereren dat ze geen harde criminelen zijn om daardoor strafvermindering te krijgen.
 

2.5 De bestraffing van vermogensdelicten
Plegers van vermogensdelicten werd  vaak een combinatie van straffen opgelegd, zie tabel VI.
Tabel VI. Opgelegde straffen voor vermogensdelicten in Dordrecht 

	
	1749
	1761 -
	1771 
	1781
	1791

	
	-
	-
	-
	-
	-

	
	1760
	1770
	1780
	1790
	1800

	
	
	
	
	
	

	I Geseling/verbanning (%)
	6 (40)
	2 (17)
	7 (33)
	8 (31)
	11 (21)

	
	
	
	
	
	

	II Verbanning (%)
	3 (20)
	5 (42)
	7 (33)
	1 (4)
	7 (13)

	
	
	
	
	
	

	III Tuchthuis combinaties (%)
	1
	3
	6
	13 (50)
	18 (35)

	waarvan met geseling (%)
	
	3
	6
	7 (54)
	7 (39)

	IV Water en brood combinaties (%)
	-
	-
	1
	4
	14 (27)

	
	
	
	
	
	

	V Doodstraf
	2
	
	-
	-
	2

	
	
	
	
	
	

	VI Boetes
	3
	
	
	
	

	Overig
	
	2
	
	
	

	
	
	
	
	
	

	Totaal gevonniste personen (%)
	15 (100)
	12
	21
	26 
	52 (100)


Bron: ORA/9 diverse inventarisnummers, eigen bewerking.
Verbanning betekende dat de veroordeelde gedurende een bepaalde periode niet meer hetzij in in Holland en West-Friesland, hetzij in Dordrecht of haar jurisdictie mocht komen. Deed hij of zij dat binnen die termijn toch dan volgde een zwaarder straf. Een water en broodstraf hield in dat de veroordeelde “een aantal dagen op den raadhuize met water en brood werd gespijzigd”. Naast en binnen elk van deze combinaties kon een ander type bestraffing voorkomen zoals tepronkstelling, brandmerken en een aanschouwingsstraf waarbij een veroordeelde de strafvoltrekking aan een ander, soms een medeplichtige, moest aanschouwen. Tortuur was een onderdeel van het verhoor en is dus in principe niet als straf te beschouwen. In 1762 is tortuur toegepast op Isaac Simon, een recidivist. Hij bleef ontkennen en is voor 25 jaar verbannen uit Dordrecht en zijn jurisdictie. Ook in dat jaar wordt tortuur aangevraagd maar geweigerd voor Doris Scheers verdacht van diefstal. In 1767 wordt geen tortuur aangevraagd voor Willem de Vries en Gloudie van Eyk ook al blijven zij hun diefstal ontkennen. Zij worden op handtasting vrijgelaten. Na 1767  is in Dordrecht van tortuur geen sprake meer. De tortuur werd in de Republiek tussen 1795 en 1798 afgeschaft. 

Uit  tabel VI  blijkt dat zich in de onderzochte periode ingrijpende veranderingen in de bestraffing hebben voorgedaan. De geseling/verbanningscombinatie nam in aantal weliswaar toe maar werd relatief minder toegepast, het aandeel daalde van veertig tot 21 procent na 1790.  Een soortgelijk verloop vertoont de verbanning zonder geseling. Na een aandeel van twintig procent was het aandeel in de periode 1791 – 1800 teruggelopen tot dertien. Een andere belangrijke verandering is de toegenomen betekenis van het tuchthuis in combinatie met verbanning. De betekenis van het tuchthuis wordt in de vonnissen verwoord als de plek waar de veroordeelde  met zijn handen de kost moest verdienen. Het had een educatieve functie. Kwam in het begin van de periode het tuchthuis nog sporadisch voor in de opgelegde straffen, dan steeg het aandeel na 1780 scherp, tot vijftig procent tussen 1781 en 1790 waarna het aandeel tot 35 procent terugliep in de laatste decade. Het jaar van de versnelling is 1778.  Deze ontwikkeling is in overeenstemming met de bevindingen van Spierenburg, die stelt dat in het laatste kwart van de achttiende eeuw de privatisering in het strafstel opkwam. Delinquenten die op het schavot en lijfstraf hadden ondergaan moesten vervolgens enkele jaren dwangarbeid verrichten.  De opsluitingstraf schoof op naar een prominentere plaats in het strafsysteem.  Uit de stukken blijkt dat Dordtse veroordeelden ook in het tuchthuis in Gouda terechtkwamen. In het streekarchief Midden-Holland is een stuk dat meldt dat het Goudse tuchthuis in 1778 is verbeterd.
 Ook trad in 1778 in Dordrecht Pieter Hendrik van der Wall aan als nieuwe schout, die blijkbaar gebruik heeft gemaakt van de nieuwe mogelijkheid die Gouda bood. 
Een andere nieuwkomer is de combinatie van water en brood straffen met verbanning. In de laatste decade van het onderzoek heeft deze straf een aandeel van 27 procent in het totaal aantal opgelegde straffen. Wat opvalt is dat de water en brood straffen gecombineerd met ontzegging van de toegang tot de stad Dordrecht tussen 1770 en 1790, zie tabel III van bijlage I werden opgelegd voor kleine delicten. Dat zulke straffen na 1790 door de strafrechter worden opgelegd  is opnieuw, naast het feit dat kleine vergrijpen veelal het werk van alleenplegers waren, een aanwijzing dat kleine delicten werden overgeheveld naar de strafrechter. Het vervolgingsbeleid voor vermogensdelicten lijkt minder tolerant te zijn geworden.
Niet alleen de structuur van het totale straffenpakket veranderde, ook binnen de afzonderlijke  pakketten deden zich verschuivingen voor. Uit tabel VI blijkt dat na 1780 geseling een afnemend aandeel kreeg in de tuchthuis/verbannings combinatie, dus relatief minder werd opgelegd. Uit bijlage III  is af te leiden dat zich tussen 1780 en 1800 zowel bij de  tuchthuisstraffen van korter dan vijf jaar als die van vijf tot minder dan tien jaar geselingen een kleiner aandeel kregen, vergeleken met de periode 1771 – 1780, dus relatief minder werden toegepast en dat zich  een opschuiving voordeed naar levenslange verbanningen. Bij tuchthuisstraffen tussen tien en twintig jaar komt geseling na 1780 niet meer voor. Met name bij een tuchthuisstraf van minder dan vijf jaar werd de kans dat een veroordeelde  werd gegeseld, kleiner. Ook bij de water en broodstraffen van acht dagen werden tussen 1791 en 1800 meer langdurige verbanningsstraffen opgelegd dan in de periode ervoor.  In de volgende paragraaf wordt een bijzondere vorm van lijfstraf, de geseling binnenskamers, en de andere lijfstraffen zoals de doodstraf  en het brandmerken behandeld.  
2.5.1 Toepassing van de geselstraf binnenskamers. 
In Dordrecht werd geseling vier keer binnenskamers uitgevoerd. Een antwoord op de vraag waarom binnenskamers, is in de vonnissen niet te vinden. Of er bij het publiek sympathie voor de veroordeelden leefde is niet bekend. Aannemelijk is dat de overheid het publiek het aanschouwen van een verschrikkelijke straf toegebracht aan jongeren wilde besparen, zoals  Spierenburg heeft opgemerkt. In tabel VII zijn de laagste leeftijden vermeld die zijn waargenomen voor geseling in het openbaar en binnenskamers voor mannen en vrouwen.  

Tabel VII. Laagste leeftijden bij geseling bij mannen en vrouwen in Dordrecht
	
	Geseling in het openbaar
	Geseling binnenskamers

	
	leeftijd mannen
	leeftijd vrouwen
	leeftijd mannen
	leeftijd vrouwen

	1749 - 1760
	19
	17
	20
	

	
	
	
	
	

	1761 - 1770
	14
	
	
	

	
	
	
	
	

	1771 - 1780
	20
	29
	
	

	
	
	
	
	

	1781 – 1790 
	19
	24
	18, 23
	

	
	
	
	
	

	1791 - 1800
	23
	26
	16
	


Bron: ORA/9 diverse inventarisnummers, eigen bewerking.
In 1749 betreft het Jurrien Jacobse den Buyzer, oud “omtrent 20 jaar”.
 Onzeker is of hij vanwege zijn leeftijd binnenskamers wordt gegeseld want ook in 1749 wordt de jongere, negentien jarige Moses Abraham wèl in het openbaar gegeseld, mogelijk omdat hij een zwaarder vergrijp op zijn naam had. Hij was medeplichtige in een groep van drie bij een goed voorbereide inbraak in de Vriesestraat. De jongste in het openbaar gegeselde man is de veertienjarige Samuel Arens. Hij had op de uitkijk gestaan bij een diefstal.
Wat opvalt is dat  vrouwen wel op jeugdige leeftijd in het openbaar gegeseld worden zoals de zeventien jarige Geertruy Goorens in 1750 overkwam.
 De achttien jarige Machiel van den Bende wordt in 1787 binnenskamers gegeseld.
 De jongste man die in die periode in het openbaar wordt gegeseld, is negentien jaar. Opvallend is dat de 23 jarige Augustinus de Wilde in 1787 binnenskamers wordt gegeseld terwijl de laagste leeftijd van een in het openbaar gegeselde man in die periode twintig jaar is. Een verklaring is uit het vonnis niet op te maken. De zestienjarige Christoffel Nielsen tenslotte moet in 1793 gebonden aan een paal binnenskamers strenge geseling met de roeden ondergaan.
 De jongste man die in die periode openbaar wordt gegeseld is dan 23 jaar. Beschouwing van deze gevallen maakt aannemelijk dat bij veroordeelde mannen de leeftijd een rol speelde maar mogelijk ook een tenger postuur. Vrouwen werden blijkbaar nooit binnenskamers gegeseld. Met het voortschrijden van de periode lijkt de minimum leeftijd voor openbare geseling bij mannen op twintig jaar te liggen en bij vrouwen hoger. 
Spierenburg beschouwt de binnenskamers uitgevoerde geseling als een vroege stap naar de privatisering van de doodstraf en andere lijfstraffen. Daarmee bedoelt hij het niet langer in het openbaar maar in de gevangenis voltrekken van deze straffen.
2.5.2 De doodstraf en brandmerken
Voor vermogensdelicten zijn in Dordrecht vier doodvonnissen uitgesproken,  twee in 1752 aan Isaak Barends en Isaak Moses en twee in 1796 aan Arie van de Winkel en Johannis Peters. Laatstgenoemde pleegde in de gevangenis zelfmoord.
Barends en Moses, beiden recidivist, hadden samen een inbraak in de Vriesestraat in Dordrecht voorbereid en uitgevoerd. Bij het wegbrengen van de buit zijn ze op heterdaad betrapt door de wacht. Barends, alias de kattepoot, was eerder na tortuur in de vorm van geseling binnenskamers in Rotterdam veroordeeld tot 24 jaar tuchthuis. De eis in Dordrecht, op grond van artikel twee van het Plakkaat van negentien maart 1614 luidde in 1752 dat hij “met den coorde wordt gestraft dat de doot er na volgt” en dat “zijn dode lichaam ten spiegel en voorbeeld van anderen” zal worden opgehangen. Hij wordt gestraft overeenkomstig deze eis. Isaak Moses, alias de ongeslepen diamant, is ook recidivist. Hij heeft gevangen gezeten in Doesburg, is daar gegeseld en veroordeeld tot tien jaar tuchthuis. Hij heeft daar afslag, strafvermindering, voor vier jaar gekregen. Bij hem wordt dezelfde straf geëist maar de opgelegde straf wijkt daarvan af. Hij krijgt wel de doodstraf maar zijn dode lichaam wordt niet opgehangen. Bij deze zaak was ook de eerder genoemde negentien jarige Moses Abraham betrokken. Hij was alleen beschuldigd van medeplichtigheid. Hij moest op de uitkijk staan en helpen de buit weg te brengen. Ook tegen hem wordt de doodstraf geëist, maar die eis wordt afgewezen. Hij wordt veroordeeld  om de executie van Barend en Moses te aanschouwen en wordt onder de galg, ontkleed, met een strop om de hals streng met de roeden gegeseld en vervolgens voor 25 jaar uit Holland en West-Friesland verbannen.

De andere doodvonnissen worden in 1796 uitgesproken tegen Arie van de Winkel en Johannis Peters. Zij zijn beiden gehuwd en hebben gevieren, zie pagina 39, een reeks inbraken gepleegd. De strafeis is gebaseerd op artikel één van het Plakkaat van negentien maart 1614 waarin hij “anderen ten exempel met den coorde [zal] worden gestraft zodat er de doot op volgt “ en dat voorts na de terechtstelling het lijk van de gevangene behoorlijk zal worden begraven. De doodstraf wordt opgelegd met toevoeging dat de eiser op grond van de Publicatie der provisionele representanten van het volk van Holland gedateerd zes maart 1795 zal beslissen wat er met het lijk zal gebeuren. De afloop is onbekend. Zoals opgemerkt kon het vonnis aan Peters niet worden voltrokken omdat hij in de nacht van 21 op 22 oktober in de gevangenis zelfmoord pleegde. Een ander geval van zelfmoord in de gevangenis deed zich voor in 1761 bij Elisabeth Straatmans. Haar diefstallen waren van dien aard en omvang dat de rechtbank de doodstraf eiste en dat haar dode lichaam op een plat vlechtwerk van tenen  gesleept zou worden naar de galg waar het ten exempel en afschrik van anderen opgehangen zou worden en aan een paal gebonden. De opgelegde straf was overeenkomstig de eis behalve het ophangen en vastbinden. Ze mocht begraven worden. Wat opvalt is de verandering van de strafeis. Wordt in 1752 en 1761 nog geëist dat een dood lichaam wordt opgehangen en een begrafenis onthouden, dan is die eis in 1796 vervallen. De grootste oneer die iemand kon worden aangedaan was hem of haar de laatste eer in de vorm van een eerlijke begrafenis te onthouden. In veel landen viel de afschaffing van het  tonen van de lichamen van de delinquenten samen met het einde van het ancien regime. In Nederland was het de enige belangrijke verandering in het systeem van openbare bestraffing als gevolg van de Bataafse revolutie.
 
Brandmerken werd in Dordrecht op vier mannen toegepast, twee in de periode 1761 – 1770 en twee tussen 1781 en 1790. Drie van de vier waren recidivist en drie van buitenlandse herkomst. In drie gevallen werd het brandmerken gecombineerd met levenslange verbanning uit Holland en West-Friesland. Het vierde geval betrof een buitenlander zonder vaste woonplaats. Hij kreeg ook nog  een tuchthuisstraf van vijftig jaar. Na 1790 komen er in Dordrecht geen vonnissen meer voor waarin met brandmerken wordt gestraft.
 Deze ontwikkeling vertoont enkele trekken van de ideeën van Beccaria. Enerzijds vonden tuchthuisstraffen in Dordrecht ingang waardoor zijn idee van “straffen op maat”  kansen kreeg door de verschillende termijnen die daarbij mogelijk waren.Ook raakte de tortuur in onbruik.Anderzijds bestrafte Dordrecht anders dan Beccaria voorstond vermogensdelicten met lijfstraffen en niet alleen met boetes en opsluiting. In tegenstelling tot Beccaria paste Dordrecht de doodstraf toe voor diefstal terwijl Beccaria dat alleen goedkeurde als de veiligheid van de staat werd bedreigd.  
2.5.3  Verschillen in bestraffing?

Verschil in bestraffing is het duidelijkst vast te stellen bij zaken waarbij twee of meer personen hebben samengewerkt. Er bestaan verschillen in bestraffing maar die zijn te verklaren uit de verschillen in rol van elk van de partners en uit recidive. Leeftijd en al of niet uit de Republiek afkomstig zijn lijkt niet altijd een grond voor verschil in straf. Ook bij diefstal door echtparen worden man en vrouw gestraft naar hun rol in het delict. Ter illustratie enkele voorbeelden.
In 1750 staan Geertruy van Helmond, een weduwe van 34 jaar, moeder van twee kleine kinderen, en haar zeventien jarige dochter Geertruy Goorens voor de rechter. Ze hebben samengewerkt met Anna Suykers, een inmiddels opgesloten prostituee uit Rotterdam, die de goederen stal. De rol van beiden was opslag en distributie van het gestolene. Ze worden allebei even zwaar gestraft met een verbanning van 25 jaar uit Holland en West-Friesland na eerst in het openbaar te zijn gegeseld. Laurens Korenbree en recidivist Jurriaan van Houten, beiden uit Amsterdam en twintig jaar oud, worden in 1775 veroordeeld voor een diefstalzaak. Van Houten wordt veroordeeld voor meerdere diefstallen en wordt gestraft met geseling, tien jaar tuchthuis en levenslange verbanning uit Holland en West-Friesland. Koorenbree  wordt veroordeeld voor medeplichtigheid en krijgt een lichtere straf. Hij moet met roeden omhangen de geseling van van Houten aanschouwen waarna hij voor vijftien jaar wordt verbannen.  

In 1779 moet het echtpaar Robbert Laurence en Adriana van de Kerkhoven zich voor de rechter verantwoorden voor betrokkenheid bij een suikerdiefstal. Hun rol daarin was het opslaan en distribueren van suiker die de inmiddels voortvluchtige Jacob Schuls bij zijn baas had gestolen. Beiden worden gestraft met twaalf jaar verbanning uit Holland en West-Friesland.
In 1786 wordt de zaak van het ongehuwde duo Gerrit Heybeek en Antje van den Bender behandeld. Heybeek wordt beschuldigd van diefstal, herhaald overspel, valse beschuldiging en laster. Antje heeft ook gestolen, een beugeltas, een snuifdoos en een zilveren lepel. Dat heeft ze gedaan op aandringen van Heybeek in wie ze zoveel vertrouwen had dat ze zei wat hij deed. Ook had ze ontuchtig geleefd. Gerrit wordt gestraft met twee jaar tuchthuis en zes jaar verbanning uit Dordrecht en jurisdictie. Antje krijgt meer straf. Zij krijgt drie jaar tuchthuis en wordt voor acht jaar verbannen uit Holland en West-Friesland. In deze zaak lijkt ongelijkheid ten nadele van de vrouw.
In 1800 staat het echtpaar Preisser, recidivist,  en Petronella Eefjens voor de rechter. Preisser worden meerdere diefstallen onder andere van stoffen en zilver ten laste gelegd, zijn  echtgenote  medeplichtigheid, die bestond uit het maken van kleren van de gestolen stoffen en, in opdracht van haar man, verkoop van het resterende en van het zilver. Preisser wordt gestraft met geseling met de roeden met een strop om de hals, plus twintig jaar tuchthuis en wordt levenslang uit het voormalige gewest Holland, Zeeland en Utrecht verbannen. Petronella wordt lichter gestraft met levenslange verbanning uit Holland.
Bij individueel uitgevoerde diefstallen zijn ook verschillen in straf tussen mannen en vrouwen te constateren maar daar is het verschil gelet op de steeds wisselende delicten en omstandigheden niet duidelijk te verklaren. Ook is niet duidelijk in hoeverre de ene straf zwaarder is dan de andere. 
Van rechtsongelijkheid zijn bij vermogensdelicten geen duidelijke sporen gevonden,   tenzij de diefstal werd gepleegd door  een ongehuwd stel.  Dan werd de vrouw zwaarder gestraft. Verschil in straf op grond van volwassene/kind, joden/niet-joden of ingezetenen/niet-ingezetenen konden bij vermogensdelicten niet worden vastgesteld. 
2.6  Specifieke rol van vrouwen, vergelijking met Leiden
Bij diefstal of diefstal ondersteuning door echtparen speelde de vrouw veelal een ondersteunende rol. Zij verzorgt opslag, bewerking, distributie en verkoop van de buit. Deze rol wordt door de rechtbank als belangrijk omschreven, omdat het werk als het ware als een steunpilaar onder de diefstal werd beschouwd.  Soms is de vrouw meer compagnon dan ondergeschikte. Maar ook in het laatste geval legt zij vaak initiatief en creativiteit aan de dag. In andere man/vrouw combinaties is wel sprake van dominantie van de man, maar niet zonder protest van de vrouw. Waar vrouwen alleen werken komt naast creativiteit ook handelen uit pure nood voor. Opnieuw enkele voorbeelden. In de suikeraffaire uit 1779 van Robert Laurence en Adriana van de Kerkhoven gaan de activiteiten van Adriana verder dan het afleveren van suiker tegen opgegeven prijzen op opgegeven adressen zoals haar man doet. Zij zoekt potentiële afnemers en onderhandelt daar met toestemming van dief/opdrachtgever Jacob Schuls over de prijs. In 1783 geeft Isabella Rijcke haar man Andies Say op onder een valse naam en tornt de namen van gestolen goed af.
 Bij de gezamenlijke echtparen van de Winkel/Peters, zie pagina 41, vervullen de echtgenotes een soortgelijke rol. 
Er zijn ook gevallen waar sprake is van dominantie van de man. In 1800 speelt de diefstalzaak tegen het echtpaar Preiser/Petronella Eefjens. Ze geeft voor onder zijn dwang gehandeld te hebben en was “te teer” om haar man van het stelen af te brengen. Ze  heeft hem, zonder resultaat,  “op haar blote knieën gebeden het stelen te laten”. Een week voor zijn arrestatie heeft ze gedreigd met echtscheiding maar zette die niet door omdat hij beterschap beloofde.
 Een ander voorbeeld, uit 1771, van druk van de man waarbij de vrouw geen tegenspel gaf is dat van  Goudsmit met dochter Sophia en vriendin Koningbroek. Laatstgenoemde zei dat ze te onvoorzichtig was geweest en de zeventien jarige dochter Sophia  zei dat ze haar vader moest gehoorzamen. Een laatste voorbeeld, uit 1786, van overwicht van de man is dat van Gerrit Heybeek en Antje van den Bender. Maar bij de zaak tegen Elisabeth Theunissen blijkt dat zij het brein is achter het verzenden van de valse brieven. 
Waar vrouwen alleen werken blijkt dat handelen uit armoede samen kan gaan met een grote mate van creativiteit. Dat was het geval van de 33 jarige Hendrica de Vogel in 1760. Zij was tot grote armoede gekomen, had vergeefs een beroep gedaan op de diaconie, was tot “hoeragie” vervallen en was tweemaal verlost van een onecht kind. Ze haalde op naam van een ander textiel en beleende dat bij weer een ander en haalde ook op naam van anderen brood op.
 Van andere vrouwen valt af te leiden dat de nood zo hoog gestegen was dat de diefstal direct in de honger moest voorzien zoals bij Louisa Muller in 1759 die op de Beurs een kaas stal.
Tot slot van deze paragraaf volgt een vergelijking van het percentage vrouwen in vermogensdelicten in Dordrecht en Leiden. Zie tabel VIII.
Tabel VIII. Aandeel van vrouwen in vermogensdelicten in Dordrecht en Leiden in de periode 1751 – 1794

	
	Percentage vrouwen in totaal aantal vermogensdelicten

	
	

	Dordrecht
	33*

	
	

	Leiden
	50


Bron: : ORA/9  diverse inventarisnummers, eigen bewerking.
Els Kloek,  Wie hij zij, man of wijf, vrouwengeschiedenis en de vroegmoderne tijd (Hilversum 1990) 133.

* in Dordrecht de periode 1749 – 1800.
In Leiden is het aandeel van vrouwen groter. Mogelijk ligt de verklaring in het demografische vlak. Een andere mogelijkheid is dat Dordrecht een havenstad was waar opvarenden van passerende schepen voor extra diefstallen zorgen. 
Samenvattend kan worden vastgesteld dat onder de Dordtse dievegges veel assertieve types voorkwamen die niet altijd als willoze werktuigen van hun mannelijke kompanen optraden. Weinig assertief en timide waren volgens Els Kloek de Leidse vrouwen. Dat beeld komt uit de vonnissen  bij de Dordtse vrouwen als het gaat om vermogensdelicten niet als  dominant naar voren. Maar ook voor dit onderzoek geldt dat het al dan niet assertief zijn van de Dordtse vrouwen niet alleen uit de strafvonnissen kan worden afgeleid. 

2.7  Geschonden waarden
 De rechtbank maakte opmerkingen over de manier van optreden van de veroordeelden en noemde de waarden die door hun optreden waren geschonden. Bij herhaling bestempelt de rechtbank hun gedrag als gepremediteerd, listig en slinks. Het handhaven van het vertrouwen tussen de burgers wordt kennelijk als een belangrijke waarde beschouwd want die waarde wordt het meest genoemd. De handelingen van de veroordeelden ondermijnden dat vertouwen. Een voorbeeld levert de twintigjarige Jurrien Jacobse den Buyzer uit ’s Gravendeel. In 1749 drinkt hij bier bij iemand thuis en in een herberg. Als hij, naar hij zegt dronken, vertrekt neemt hij tinnen voorwerpen mee die hij aan een tinnegieter verkoopt. De rechtbank verwijt hem dat hij onder het mom van geld te komen besteden, gestolen heeft en dus het gewone vertrouwen heeft misbruikt.
 Andere voorbeelden van misbruikt vertrouwen hebben betrekking op diefstallen bij de werkgever. Griet Hengelagers, negentien jaar, is in 1757 dienstbode bij de vrouw van Willem Rutten. In een nacht steelt zij enkele zilveren voorwerpen. De volgende middag klimt zij rond half twee uit een raam en wordt op de vlucht naar het Nieuwe Veer gearresteerd. Haar wordt “gepremediteerde domestieke dieverij” ten laste gelegd in het huis van haar meester, van goederen die zij zoveel mogelijk tegen dieven had moeten beschermen.
 Behalve handelen met voorbedachten rade vertoont het optreden van beklaagden ook sporen van doortraptheid, bijvoorbeeld het afhalen van goederen in winkels op naam van anderen en het brengen van gestolen goed in de Bank van lening.  In 1784 heeft Toontje Kwak, een meisje van zeventien jaar, uit naam van een bakker bij een andere bakker brood gehaald vanwege een groot gebrek aan levensmiddelen. Ook haalde ze kousen op bij een kousenwinkel en beschuldigde een ander, vals, van de verkoop terwijl ze ze zelf voor zes gulden verkocht. Geen gering bedrag vergeleken met de uitkering van twaalf stuivers plus een brood die Andries van der Stiggel in 1799 per week van de diaconie ontving.
 Tenslotte haalde Toontje op naam van een notaris aardewerk, zes stukken kant en een zwarte zijden neusdoek op en gaf dat aan haar ouders die in kommervolle omstandigheden zouden verkeren. De rechtbank verwijt haar een slinkse, valse en bedrieglijke wijze van handelen en van valse en lichtvaardige beschuldiging van anderen.
  

Een ander soort vermogensdelict met een hoog raffinementgehalte is het schrijven van valse brieven. Daarvoor staat Elisabeth Theunissen in 1760 voor de rechter. Haar  wordt ten laste gelegd dat zij door verscheidene bedriegerijen en valse voorgevens en “gefingeerde en verdigte brieven” anderen geld heeft ontvreemd om zich te verrijken. Zij heeft ook andere personen misleid en hen ertoe aangezet soortgelijke brieven met valse handtekeningen te verzenden. Niet alleen het op frauduleuze wijze ontnemen van iemands bezit maar ook het wegnemen van het onderling vertrouwen tussen wederzijdse burgers dat uiterst gevaarlijk is  voor de burgerlijke samenleving, wordt genoemd als geschonden waarde. Opgemerkt wordt in het vonnis dat dit delict op ruime schaal voorkomt. Kennelijk gebeurde het vaker dan in het aantal vonnissen tot uitdrukking werd gebracht.

Wat opvalt is dat in sommige vonnissen in de tenlastelegging niet alleen diefstal  maar ook ongehuwd samenwonen of een andere vorm van seks buiten het huwelijk wordt genoemd  terwijl in de strafeis alleen artikel een van het plakkaat van negentien maart 1614 tegen diefstal wordt genoemd als basis voor de strafeis en niet ook de Ordonnantie van de policie binnen Holland van één april 1580. Zo wordt in 1783 bij Jacob Fox, 37 jaar oud, niet alleen medegedeeld dat hij van een slapende man zilveren gespen heeft gestolen, maar ook tegen betaling van twaalf stuivers “een zwangere vrouw gebruikt heeft”.
  In 1784 staat Jan Meyer voor de rechter. Hij is in Leiden uit militaire dienst ontslagen en zwerft met een getrouwde vrouw met twee kinderen via Haarlem en Amsterdam naar Dordrecht. Hij heeft “als man en vrouw met haar geleefd” en “vleselijk geconverseerd”. Ook heeft hij in een herberg geld gestolen. In de eis komt alleen het Plakkaat uit 1614 voor maar niet de Ordinantie van policie uit 1580.
 Ook zijn er gevallen waar dat wel het geval is zoals bij Maayke van der Wall in 1797.  Maar deze zijn niet in de meerderheid. Het zou kunnen betekenen dat als de rechter moest kiezen,  hij diefstal belangrijker vond dan een zedendelict, waar alleen de beide partners en niet het vertrouwen in de samenleving in het geding was. Veronique Verhaar en Frits van den Brink hebben bij hun onderzoek naar prostitutie in Amsterdam, gebaseerd op gegevens van Faber, geconstateerd dat in de loop van de achttiende eeuw de aandacht van de wereldlijke overheid veel meer uitging naar vermogensdelicten die kennelijk als zwaarder misdrijf werden beschouwd dan zedendelicten.

Uit de vonnissen kan worden afgeleid welke andere maatschappelijke waarden de rechtbank belangrijk vond. Leven uit een eerlijke kostwinning was er een van. Dat kregen zij te horen die ondanks hun gezonde voorkomen toch waren gaan stelen of zij die na eerder opgelegde straffen geen gedragsverbetering lieten zien. Ook leven van goederen, gestolen voor zelfverrijking was een regelmatig gehoord verwijt. Veiligheid van bezit en eerlijkheid werd hoog aangeslagen. 

Het beschouwen van de waarden die naar de mening van de rechtbank beschermd moesten worden maakt het mogelijk een beeld te vormen van de visie van de rechtbank op haar taak. De rechtbank streefde na om door het handhaven van de autoriteit van de overheid de burgerlijke samenleving te laten functioneren.  Belangrijk middel om dat doel te bereiken was het handhaven van het onderling vertrouwen  tussen de inwoners waardoor onder andere de veiligheid van bezit gegarandeerd was. Ander belangrijk middel was een eerlijke kostwinning. Gepremediteerde, listige en slinkse diefstal was zand in de machine van de burgerlijke samenleving. Wie door diefstal inbreuk pleegde op dat vertrouwen werd ten aanschouwen van iedereen ter afschrikking gestraft, armoede of niet. Naast de opgelegde straf was de bijkomende dat de veroordeelde als eerloos werd beschouwd en werkgelegenheid bij een als eerlijk te boek staande werkgever wel kon vergeten.   

 De scherpe toon van de rechtbank tegen de overtreders van vermogensdelicten is mogelijk mede te  verklaren uit het feit dat schout en schepenen zelf behoorden tot de bezittende klasse. 
Samenvatting vermogensdelicten
In de periode 1749 – 1800 nam het aantal vermogensdelicten in Dordrecht, met name na 1770, sterk toe en bereikte na 1790 een hoogtepunt. Er zijn sterke aanwijzingen dat de combinatie van de sinds 1750 verdubbelde graanprijs en de vermoedelijk stagnerende inkomens steeds meer inwoners in armoede stortte. Na 1790 komen met name ouderen, zowel mannen als vrouwen, voor diefstal voor de rechter. Waarschijnlijk heeft de toename van diefstal geleid tot een minder tolerant vervolgingsbeleid waardoor kleinere diefstallen ook voor de strafrechter kwamen. Armoede wordt door de rechtbank niet herkenbaar geaccepteerd als verontschuldiging voor diefstal. Er zijn ook aanwijzingen dat armoede als voorwendsel voor diefstal werd gebruikt.

In deze periode veranderde ook de bestraffing. Tuchthuisstraffen in combinatie met verbanning werden vaker, geseling en verbanning minder vaak opgelegd. In de aanloop naar privatisering van de lijfstraffen past het toepassen van geseling binnenskamers van jonge delinquenten. De doodstraf wordt in Dordrecht de hele periode door toegepast maar het tonen van het dode lichaam van de veroordeelde is tegen 1800 niet meer in de strafeis opgenomen. Tortuur werd  na 1767 niet meer toegepast. Veel Dordtse vrouwen die zich op het criminele pad begaven komen uit de vonnissen naar voren als assertieve types.
Deze ontwikkelingen lopen parallel met de onderzoeksresultaten van Spierenburg.

3. Zedendelicten

In dit hoofdstuk wordt vervolging van zedendelicten behandeld. In paragraaf een komen op langere termijn werkende ontwikkelingen buiten Dordrecht aan de orde, gevolgd door een overzicht van de in Dordrecht gepleegde delicten, de daders en de bestraffing en enkele voorbeelden. Tenslotte wordt nagegaan of en zo ja in welke fase Dordrecht past in door andere onderzoekers herkende ontwikkelingen.  
3.1 Ontwikkelingen buiten Dordrecht

Els Kloek verstaat onder zedendelicten de combinatie overspel/bigamie waarvoor voornamelijk mannen, maar ook  wel vrouwen werden veroordeeld, prostitutie door vrouwen, ontucht en een combinatie van de verschillende zedendelicten. Ontucht is zelden concreet omschreven. Kloek  heeft er zaken bij ingedeeld die in de Leidse confessieboeken werden omschreven als “onkuis leven” en die geen overspel of bigamie genoemd konden worden. Het hebben of krijgen van voorechtelijke kinderen heeft zij ook bij deze rubriek ingedeeld. 
 Van de zedendelicten behandel ik het artikel van Veronique Verhaar en Frits van den Brink die onderzoek hebben gedaan naar overspel in Amsterdam in de periode 1680 – 1793 uitgaande van confessieboeken, schoutsrollen, rekeningen van de Hoofdofficier, kerkenraadsnotulen en gegevens van Faber. Hun artikel verwijst ook naar prostitutie. Verhaar en van den Brink hebben onderzocht of er een ontwikkeling te ontdekken valt in de overheidsbemoeienis met zaken als overspel en prostitutie en zo ja, of daar een verklaring voor kan worden gegeven. Uit hun onderzoek constateren zij voor de gehele periode een afname in de strafrechtelijke vervolging van overspel en vragen zich af of uit die terugtreding van de strafrechter mag worden afgeleid dat er in de samenleving van de achttiende eeuw een tolerantere houding tegenover buitenechtelijke sexuele betrekkingen was ontstaan. Zij constateren voor Amsterdam dat de tweede helft van de achttiende eeuw eerst een vermindering en tenslotte een geheel verdwijnen van de strafprocessen tegen overspel te zien geeft. 

Volgens de Politieke Ordonnantie van 1580 was elke vorm van buitenechtelijke seksualiteit strafbaar. Vrouwen werden met andere straffen bedreigd dan mannen. Voor de strafmaat was het van belang of de overspeligen gehuwd waren. “Deed” een gehuwde man het met een gehuwde vrouw dan was zijn straf eerloos en meinedig verklaring plus verlies van zijn ambt plus vijftig jaar verbanning plus duizend gulden boete. Hij moest voorts worden “incapabel om enige staat of officie binnen de genoemde landen en stede te mogen bedienen”.
  Zijn partner  werd gestraft met vijftig  jaar verbanning. Overspel werd als een criminele zaak beschouwd omdat er een lijfstraf (verbanning) en een schandstraf (infaam verklaring) aan verbonden was. Het resultaat van het onderzoek van Verhaar en van den Brink is opgenomen in tabel I.

Tabel  I. Aantal behandelde zaken inzake overspel in Amsterdam
	Periode
	Vanuit de boeien
	Vanaf de schoutsrol
	Composities
	Totaal

	
	
	
	
	

	1730 - 1740
	23
	5
	74
	107

	1741 – 1750*
	17
	1
	10
	28

	1751 – 1760
	10
	
	16
	26

	1761 – 1770
	6
	1
	33
	40

	1771 – 1780
	6
	
	23
	24

	1781 – 1790
	-
	2
	8
	10

	1791 - 1793
	-
	
	9
	9

	Totaal
	62
	9
	173
	244


Bron: Veronique Verhaar, Frits van den Brink, ‘De bemoeienis van stad en kerk met overspel in het achttiende eeuwse Amsterdam’ in Sjoerd Faber (red.) Nieuw licht op oude justitie. Misdaad en straf ten tijde van de Republiek (Muiderberg 1989) 77,78, eigen bewerking.
* de jaren 1746, 1748 en 1749 ontbreken in de tabel van Verhaar en van den Brink.

De in tabel I genoemde driedeling geeft de drie manieren aan  waarop de schout 

overspelzaken strafrechtelijk kon afhandelen. Welke manier hij koos hing volgens Faber af van de aard van de zaak, bijvoorbeeld of er een lijfstraf op stond. Vanuit de boeien verwijst naar opsluiting in de boeien van de overspelige in de benedenste verdieping van het Amsterdamse stadhuis waar hij veroordeeld kon worden.  Tijdens verhoren kon de verdachte geen, maar de schout wel gebruik maken van rechtsbijstand. Uit de manier van ondervragen leiden de auteurs af dat de schout zich terdege op de zaak voorbereidde en over voldoende informatie beschikte. Processen konden lang duren. In de praktijk werden personen uit de onvermogende klassen en prostituees “naar beneden”, naar de boeien, verwezen evenals vermogensdelicten. Hogere inkomensgroepen kwamen zelden in de boeien.

Wie werd berecht vanaf de schoutsrol kwam op de eerste etage van het stadhuis. De verdachten kwamen niet in de boeien maar bleven op vrije voeten en werden door de schout opgeroepen om in de schepenkamer te verschijnen. Ze konden zich daar niet laten bijstaan door een advocaat. Van deze zaken staan summiere aantekeningen in de schoutsrollen. Deze manier van afhandelen was voorbehouden aan de probleemgevallen, is het gepleegde delict wel overspel? In principe kon het tot een veroordeling komen.

Composities verwijzen naar de mogelijkheid dat de verdachte verdere gerechtelijke straffen afkocht. In principe moest de schout aan de schepenen om toestemming vragen om een overspel te composeren, maar in de praktijk gebeurde dat niet altijd. De schout had er zelf financieel baat bij want een derde van de bij compositie geïnde som viel hem toe. Hij noteerde bedrag en delict in de rekeningen van de Hoofdofficier waardoor de overspelige buiten de openbaarheid kon blijven. Het financiële belang voor de schout en de snelle afwikkeling van de zaak noemen Verhaar en van den Brink als een verklaring van het teruglopende aantal strafrechtelijke vervolgingen van overspel. Het opportuniteitsbeginsel verschafte de schout de bevoegdheid om al dan niet te vervolgen of te composeren. Ten tweede verwijzen de auteurs naar een argument van Faber dat in de loop van de achttiende eeuw de verhoren steeds gedetailleerder werden gedocumenteerd terwijl de capaciteit van de rechtbank, het aantal medewerkers, gelijk bleef. Bij een toenemend aantal delinquenten en de wens om de detaillering te behouden moesten er keuzes gemaakt worden. Daardoor werden ten aanzien van de prostitutie de teugels gevierd. Mogelijk was dat ook het geval bij overspel. Ten derde stellen de auteurs op grond van het onderzoek van Faber vast dat in de loop van de achttiende eeuw de aandacht van de wereldlijke overheid veel meer uitging naar vermogensdelicten die  kennelijk als zwaarder misdrijf werden beschouwd dan zedendelicten. Ten vierde wijzen zij op een afnemende nadruk op zedendelicten en trekken een vergelijking met de gewijzigde houding van justitie ten opzichte van hoeren. Lotte van de Pol constateert dat vanaf het midden van de achttiende eeuw de strafrechtelijke vervolging van de prostitutie verminderde totdat ze aan het eind van die eeuw feitelijk oogluikend werd toegestaan. 
  Prostitutie werd gedoogd. Van de Pol merkt in Van speelhuis tot bordeel op dat  het de politie en justitie in de tweede helft van de achttiende eeuw vooral ging om de  handhaving van de openbare orde en openbare zedelijkheid.
 De auteurs achten het aannemelijk dat deze overweging ook een rol zal hebben gespeeld bij de verdwijning van de vervolging van overspel. Als bij overspel de openbare orde en - zedelijkheid niet in het geding waren was de noodzaak van justitieel optreden gering. Het ging in feite toch om een particuliere kwestie van de burger. Waarom zou de stad er zoveel geld, tijd en energie aan besteden als eigenlijk toch alleen de bedrogen echtgenoot er leed van ondervond terwijl hem of haar bovendien, wat een nog belangrijker excuus was, eigen juridische middelen ten dienste stonden. De gekwetste partij moest maar aansturen op een vordering tot  echtscheiding zo nodig vergezeld van een eis tot betalen van de kosten van levensonderhoud. Ruff merkt op dat de Verlichting in toenemende mate de religieuze en morele houding had uitgehold die buitenechtelijk geslachtsverkeer had gecriminaliseerd. 
 Dit standpunt lijkt met enige mutatie ook op de prostitutie van toepassing en valt tussen de regels door ook te beluisteren bij Bernard Mandeville (1670 – 1733), volgens van de Pol een van de scherpzinnigste  waarnemers en commentatoren van zijn tijd. Hij prees in zijn werk The fable of the bees het Amsterdamse prostitutiebeleid dat er op uit was om uitwassen te voorkomen.
 De Amsterdamse  advocaat Henricus Calkoen toonde zich in 1773 tevreden met de Amsterdamse strafrechtspraktijk en zeker met het prostitutiebeleid.
 

De meeste ontkennende overspeligen kwamen er met vrijspraak of met minimale straffen af tenzij naast het overspel ook andere delicten waren begaan.

3.2.Zedendelicten in Dordrecht

Bij een eerste blik op de vonnissen is gebleken dat voor zedendelicten na 1790 voornamelijk vrouwen werden veroordeeld voor, samengevat, al dan niet herhaald overspel al dan niet in combinatie met ongeoorloofd samenwonen met een mannelijke partner. Soms wordt alleen de vrouw veroordeeld ook al wordt de naam van de partner in het vonnis genoemd. In andere gevallen wordt niet alleen de vrouw maar ook de man veroordeeld. Tenslotte is er een groep mannen die in meerderheid voor sodomie voor de rechter komen. Tabel II is langs deze driedeling, alleen de vrouw veroordeeld, man en vrouw veroordeeld en mannen alleen veroordeeld, opgezet met de ten laste gelegde delicten.  
Tabel II.  Soorten zedendelicten en betrokkenen in Dordrecht 
	
	1749
	1761
	1771
	1781
	1791

	
	-
	-
	-
	-
	-

	
	1760
	1770
	1780
	1790
	1800

	Gevonniste personen, totaal
	2
	5
	-
	4
	14

	waarvan
	
	
	
	
	

	Alleen de vrouw veroordeeld voor
	1
	1
	
	1
	7

	prostitutie/aanhoudend overspel/faciliteren
	
	
	
	1
	1

	aanhoudend overspel
	1
	
	
	
	

	overspel
	
	1
	
	
	1

	herhaald overspel/concubinage
	
	
	
	
	3

	bloedschande/ontucht
	
	
	
	
	1

	overspel/diefstal
	
	
	
	
	1

	Man en vrouw veroordeeld voor
	
	2
	
	2
	4

	aanhoudend overspel/
	
	
	
	
	

	 bloedschande
	
	
	
	
	2

	herhaald overspel/concubinage
	
	2
	
	
	2

	idem belening, vervalsing
	
	
	
	2
	

	Mannen individueel veroordeeld voor
	1
	2
	
	1
	3

	 sodomie
	1
	2
	
	1
	1

	overige zedendelicten
	
	
	
	
	2


Bron: ORA/9 diverse inventarisnummers, eigen bewerking. 

Uit tabel II blijkt dat het aantal strafrechtelijk vervolgde zedendelicten tot en met 1790 beperkt is en geen duidelijke ontwikkeling vertoont. Daaruit mag niet worden afgeleid dat overtredingen tegen de zedelijkheid weinig voorkwamen. Bij de behandeling van de vermogensdelicten was al opgevallen dat na 1770 daders voorkwamen die behalve dat ze gestolen hadden ook ongehuwd samenwoonden of prostitutie bedreven. Deze overtredingen zijn bestraft als vermogensdelict, mogelijk omdat de rechtbank vervolging van vermogensdelicten prioriteit gaf boven zedendelicten. Na 1790 kwamen er steeds meer zedendelicten voor de strafrechter,   het meest bij de combinatie al dan niet herhaald overspel en concubinage. De rechtbank bemoeide zich uitsluitend met personen die meer dan een soort zedendelict op hun geweten hadden. De zaken uit tabel II zijn moeilijk in groepen in te delen omdat ze vrijwel alle iets specifieks hebben en onder uiteenlopende omstandigheden werden begaan. Echtscheiding en op zichzelf staande gevallen van overspel en prostitutie kwamen in deze periode in Dordrecht niet voor de strafrechter. Afgaande op de vonnissen werd overspel alleen strafrechtelijk vervolgd als de vrouw meer partners had, de partners getrouwd waren,  mogelijk als uit de relatie een kind was geboren of als de vrouw  tevens een ander delict had gepleegd. Prostitutie kwam alleen voor de rechter als de vrouw tevens herhaald overspel had gepleegd en/of haar woning voor prostitutie beschikbaar had gesteld. 
Als kenmerken van de groepen uit tabel II kunnen bij de groep vrouwen die wel maar de partner niet is veroordeeld  worden genoemd het feit dat ze veelal werden veroordeeld voor al dan niet (herhaald) overspel in combinatie met concubinage en prostitutie. Vaak waren ze alleenstaand, hetzij gescheiden, weduwe, ongehuwd of achtergelaten door hun echtgenoot. Twee van hen waren gehuwd waarvan er een vijf kinderen had. Ze waren gemiddeld 35 jaar oud en afgaande op de vermelde beroepen zoals werkster, schoonmaakster en fabrieksarbeidster, afkomstig uit de onderste sociale laag van de samenleving. Ongeacht de aard van het gepleegde delict worden vrijwel altijd aantal en naam van de mannelijke partners vermeld zonder dat van die partners een vonnis beschikbaar is, terwijl dat op grond van het Plakkaat uit 1580 wel mocht worden verwacht. De namen van de partners komen ook niet voor bij de kleine delicten of in de categorie Delict onbekend. Tussen 1749 en 1800 waren vijf van de partners gehuwd. De enige keer dat compositie, het afkopen van strafrechtelijke vervolging door de man, in een vonnis wordt  genoemd  is de zaak tegen Maria van Andel in 1792. Er werd in Dordrecht dus wel gecomposeerd. Waar niet van compositie wordt gesproken is het mogelijk dat de mannelijke partner niet werd vervolgd. Dit zou dus wijzen op ongelijke behandeling van de vrouw.  Als motief geven de vrouwen na 1790 op dat ze door de partner verleid zijn. In twee gevallen wordt armoede genoemd. Maria van Andel zegt dat haar partner niet zonder vrouw kon maar dat zijn echtgenote niet met hem wilde samenleven. Voor zover dat uit de vonnissen kan worden afgeleid zijn de mannelijke partners afkomstig uit een hogere sociale klasse dan de vrouwen. Genoemd worden een wijnkoper, een metselaarsbaas, een chirurgijns knecht en een broodbakker. Uit de verbintenissen werden vaak kinderen geboren die soms werden gedoopt.  In twee gevallen waar uit de relatie een kind voortkwam wees de rechtbank op de nadelige gevolgen daarvan. 
Waar zowel de vrouw als de man werd veroordeeld, kortweg de ongehuwd samenwonenden blijkt de man met een gemiddelde leeftijd van 49 jaar ouder dan de vrouw die 34 jaar oud is. Beroepen worden in de vonnissen niet  altijd genoemd maar een aantal mannen lijkt afkomstig uit de sociale groep waarin zilversmeden, houtvlotters/baggerlieden en boekenventers voorkomen, wel een bescheiden maar niet  de onderste laag van de samenleving. De helft van hen was onwettig gescheiden, een was gehuwd. Ziekte van of onenigheid met hun wettige echtgenote speelde bij twee mannen mee om met een andere partner verder te gaan. De meeste vrouwen waren ongehuwd en een wist niet of haar man, vertrokken naar Oost-Indie nog leefde. Voor zover vermeld kwamen de vrouwen niet alle uit de onderste laag van de samenleving. Een dreef een kruidenierswinkel en een ander “deed negotie in appelen”. Een vrouw was gaan samenwonen met haar oom. Als motief voor hun handelen geven vrouwen een gegeven trouwbelofte op, armoede en verleiding door de man, mogelijk hadden ze zich laten overreden. De partners kwamen ook voor de rechtbank vanwege andere aanklachten zoals het opgeven van valse namen, bloedschande en belenen van toevertrouwde goederen. Elk van de samenwonende stellen kreeg kinderen. Twee ervan lieten hun kinderen dopen in de Augustijnenkerk. Wat opvalt bij de zaken waar niet is gecomposeerd dat alle vier de stellen buiten de echt kinderen hadden gekregen, gemiddeld drie. Waar alleen de vrouw was veroordeeld waren er niet altijd kinderen en waar dat wel het geval was waren het er minder. De relaties waar niet was gecomposeerd lijken duurzamer. 
Als mannen voor de strafrechter kwamen was dat voornamelijk voor sodomie. Als beroep worden genoemd slager, kaarsmaker en bakker waaruit kan worden afgeleid dat sodomie ook in de betere kringen van Dordrecht voorkwam. Uit de zaak tegen Aart Schouten uit 1770 blijkt dat er meer sodomie werd bedreven dan uit het aantal vonnissen blijkt. Tijdens zijn proces beschuldigt hij elf andere personen, allen burgers van Dordrecht, van sodomie. Onder hen bevonden zich een kruidenier, een schipper, een herenknecht [ huismeester] en een aantal knechts.  Ze blijken allen voortvluchtig. 
Blijft de vraag naar een verklaring voor de toename van het aantal zedendelicten na 1790. Drie keer werd door vrouwen armoede genoemd, veel vaker verleiding. Van armoede was zeker na 1790 sprake zoals is aangetoond op pagina 38. Mogelijk waren vrouwen uit de laagste maatschappelijke regionen, zeker als ze alleenstaand waren, uit armoede makkelijk te verleiden tot het aangaan van een relatie, in samenwoning of niet.
Zedendelicten werden niet alleen strafrechtelijk maar ook als klein delict afgehandeld, zie tabel I van bijlage I. Vooruitlopend op de bestraffing van de strafrechtelijk vervolgde delicten wordt op deze plaats de bestraffing van de kleine delicten vermeld. In de periode 1770 tot 1780 werden drie zedenzaken aangetroffen. Van twee ging het om echtparen waarvan Willem Heumen en zijn echtgenote hoerhuis hield waarover de buren hadden geklaagd. Het andere paar gaf in hun herberg gelegenheid tot oneerbare en schandelijke ontuchtigheden. Het echtpaar van Heumen werd de stad uitgezet, bij het andere werd de tapvergunning ingetrokken en moest het stel binnen acht dagen de stad uit. De derde zaak betrof een echtpaar dat personen verborg en jonge vrouwen debaucheerde, tot ondeugd verleidde. Ook hier was uitzetting de straf.  Tussen 1781 en 1790 vielen in de bronnen twee zedendelicten te noteren, het eerste betreft een klacht van de buren over het zedeloos gedrag van Maayke Bellaard in 1786. Zij wordt gesommeerd om binnen 24 uur de stad te verlaten. Het tweede, in 1790 is de zaak tegen Peter Kroon die als  “secreet” wordt afgehandeld als politique correctie.
 Hij is wegens sodomie veroordeeld tot een jaar tuchthuis en levenslange verbanning van het eiland van Dordrecht plus jurisdictie en een mijl in het rond. Hij heeft sodomie gepleegd toen hij met twee andere personen in dezelfde kamer opgesloten zat omdat hij de officier had beledigd en brutaal was geweest tegen de rechter. Water en brood straffen komen bij de kleine zeden delicten niet voor. 

3.3 Bestraffing van zedendelicten, verschil in straf
Welke straffen werden opgelegd voor zedendelicten, is er een ontwikkeling te ontdekken in de bestraffing, werden man en vrouw gelijk gestraft. In deze paragraaf wordt een antwoord op deze vragen gezocht. 
Tabel III.  Bestraffing van zedendelicten in Dordrecht
	
	1749
	1761
	1771
	1781
	1791

	
	-
	-
	-
	-
	-

	
	1760
	1770
	1780
	1790
	1800

	Gevonniste personen, totaal
	2
	5
	-
	4
	14

	waarvan
	
	
	
	
	

	Alleen de vrouw  veroordeeld
	1
	1
	
	1
	7

	veroordeeld tot verbanning 10 jaar
	
	
	
	
	1

	20 jaar 
	
	
	
	
	1

	50  jaar
	1
	1
	
	1
	

	water en brood 8 – 14  dagen 
	
	
	
	
	3

	water en brood 14 dagen/verbanning 5 jaar
	
	
	
	
	1

	geseling/tuchthuis/verbanning
	
	
	
	
	1

	
	
	
	
	
	

	Man en vrouw veroordeeld
	
	2
	
	2
	4

	Straf opgelegd aan de man
	
	
	
	
	

	verbanning 10 jaar
	
	1
	
	
	

	meinedig, inhabiel, verbanning 50 jaar
	
	
	
	1
	

	eerloos, meinedig, inhabiel, verbanning
	
	
	
	
	

	10  jaar
	
	
	
	
	1

	idem  met boete, subsidiair verbanning
	
	
	
	
	1

	Straf opgelegd aan de vrouw
	
	
	
	
	

	verbanning 10 jaar
	1
	1
	
	
	

	 20 jaar 
	
	
	
	
	1

	50 jaar 
	
	
	
	1
	

	tuchthuis 1 jaar
	
	
	
	
	1

	
	
	
	
	
	

	Alleen mannen veroordeeld 
	1
	2
	
	1
	3

	Veroordeeld voor sodomie
	1
	2
	
	1
	1

	doodstraf (bij verstek) 
	
	1
	
	
	1(1)

	verbanning levenslang (bij verstek)  
	
	
	
	1(1)
	

	 tuchthuis/verbanning
	
	1
	
	
	

	Veroordeeld voor overig delict (bij verstek) 
	
	
	
	
	2(1)


Bron: ORA/9 diverse inventarisnummers, eigen bewerking. 

Het meest geschikt om veranderingen in de bestraffing van zedendelicten op het spoor te komen is de groep waar alleen de vrouw voor de rechter moest komen omdat bij die groep slechts eenmaal een additioneel delict, diefstal, voorkomt. Wat opvalt is de introductie na 1790 van de water en brood/verbanningscombinatie. Dit geldt volgens de vonnissen voor al dan niet herhaald overspel al dan niet met concubinage en al dan niet gehuwde partner. Verder komt na 1790 de vijftigjarige verbanningsstraf niet meer voor. De laatste keer dat deze straf werd opgelegd was in 1790 aan Johanna de Graaf, een gescheiden vrouw, die van een aantal delicten werd beschuldigd zoals herhaald overspel met twee partners waarvan er een gehuwd was, prostitutie en het faciliteren van prostitutie. Voor dezelfde straf werd de gehuwde Catharina La Riviere veroordeeld in 1754 omdat ze tijdens het verblijf van haar man in Oost-Indie zwanger was geraakt van de ongehuwde wijnkoper Aart Jasperse de Visser. Langdurige verbanningsstraffen bleven na 1790 wel bestaan maar werden opgelegd aan de meer serieuze gevallen. Een daarvan is de van herhaald overspel en concubinage beschuldigde Maria van Andel die in 1792 voor tien jaar uit Holland en West-Friesland wordt verbannen. Zij heeft bij haar gehuwde partner de broodbakker Hendrik Schippers vier kinderen gekregen en is eerder bestraft ook al had Schippers in 1785 de zaak voor hem en haar bij de schout afgemaakt. De verbanningsstraf straf van twintig jaar werd opgelegd aan Hermina van Hees, veertig jaar oud, recidivist, gehuwd en moeder van vijf kinderen die beschuldigd werd van prostitutie en herhaald overspel. Armoede was haar drijfveer, zij moest voor haar kinderen aan de kost komen. Een voorbeeld van een gecombineerde water en brood/verbannigsstraf levert Johanna de Jong. Zij  is dertig jaar en ongehuwd en in 1791 zonder werk als ze overspel pleegt met de gehuwde Impelmans. Ook heeft ze goederen gestolen en verkocht. Als verweer voert ze naast armoede en drankgebruik aan dat Impelmans had  gezegd dat hij wettig gescheiden was. In plaats van de in het Plakkaat van een april 1580 geëiste straf van openbare geseling en brandmerken krijgt ze veertien dagen op water en brood op het stadhuis en vijf jaar verbanning uit Dordrecht, de Merwede, zijn jurisdictie en de baljuwage van Zuid-Holland. Van Impelmans is geen vonnis gevonden. 
Dat niet iedere schepen zich kon vinden in de opgelegde straf merkte Johanna de Knijp die in 1792 werd veroordeeld tot veertien dagen water en brood ondanks recidive en ondanks het feit dat ze met haar gehuwde partner vier kinderen had verwekt. Schepen van der Werff heeft  gedeclareerd zich hiermede, met deze straf, niet te kunnen conformeren. 
  Een andere vrouw die voor de rechter kwam was de 49 jarige Aaltje van Colichem die in 1799 werd veroordeeld voor ontucht met een gescheiden man en drie jongens in  leeftijd variërend van tien tot zestien jaar. De jongste was “door zijn jonkheid volstrekt onbekwaam”. Ook pleegde zij om aan geld te komen  waarzeggerij “uit den droes van koffie en uit de kaarte”. Ze werd gestraft met strenge geseling, twaalf jaar tuchthuis en levenslange verbanning uit Holland en West-Friesland.

De meeste zaken van samenwonenden lenen zich door de invloed van additionele delicten niet voor het zichtbaar maken van de ontwikkeling in het bestraffen maar wel om verschil in bestraffing tussen man en vrouw zichtbaar te maken. Op twaalf augustus 1790 stonden de ongehuwd samenwonende 39 jarige zilversmid Hendrik Holtman  en de 32 jarige ongehuwde Petronella van Putten die een kruidenierswinkel dreef voor de strafrechter. Hendrik, onwettig gescheiden, had Petronella gezegd dat hij Hendrik van Swieten heette. Hij had die valse naam gebruikt om onbekend te blijven en omdat ze niet getrouwd waren. Samen hadden ze drie kinderen gekregen waarvan er twee in de Augustijnenkerk als “echte“ kinderen waren gedoopt. Hendrik had een zilveren schotel die hem ter reparatie was aangeboden bij de Bank van lening gebracht en er 42 a 43 gulden voor ontvangen maar die had hij teruggegeven. De rechtbank verwijt Hendrik niet alleen kwade trouw maar ook dat hij door het opgeven van valse namen verschillende openbare registers heeft ”vervuild” tot mogelijk nadeel van anderen. Als straf wordt hij meinedig en incapabel verklaard om “enige staat of officie binnen dezen lande te bedienen” en verder veroordeeld tot vijftig jaar verbanning uit Holland en West-Friesland. 
 Holtman mocht geen openbaar ambt bekleden in het gewest. Petronella krijgt vijftig jaar verbanning. Er is dus verschil in straf maar dat is te verklaren omdat haar alleen herhaald overspel en oneerbare samenleving ten laste is gelegd en medeplichtigheid aan het gebruik van valse namen en niet het belenen van andermans goed. Ook bij de andere samenwonenden zijn de verschillen in bestraffing terug te voeren op verschil in gepleegd delict. Als motieven golden voor de vrouwen een trouwbelofte, armoede of verleiding door de mannelijke partner.
Van een ontwikkeling in de bestraffing van sodomie is in Dordrecht nauwelijks sprake. De gehele periode door wordt tot in 1798 de doodstraf of levenslange verbanning na een tuchthuisstraf opgelegd.  In Maart 1770 worden de 55 jarige Aart Schouten, van beroep kaarsmaker, strafrechtelijk gevonnist samen met Jan Meyer, zijn knecht. Schouten wordt ten laste gelegd dat hij door woord, gebaar en handgrepen onder het mom van stoeien gelegenheid heeft gezocht tot het plegen van gruwelijke ontuchtigheid, actief en passief, met verscheidene manspersonen en jongelingen, waaronder zijn  33 jarige knecht Jan Meyer. Ter verontschuldiging voert Schouten aan dat hij sinds vijf jaar aan de drank is en dat hij voordien handelde “uit jonkheid en dartelheid”
. Hem wordt de doodstraf opgelegd. De eis luidt straf met den koorde in het openbaar, verbranding van het dode lichaam in het openbaar direct na de executie waarna het dode lichaam òf in zee geworpen zal worden òf opgehangen op het Galgeveld  òf ten toongesteld, “als den begrafenisse onwaardig”. Schouten krijgt als straf opgelegd dat hij aan een paal, met een bord boven zijn hoofd met daarop Sodomiet zal worden gewurgd en geblaakt waarna zijn dode lichaam in zee zal worden geworpen.  Zijn lichaam wordt dus niet ten toon gesteld maar een begrafenis, de laatste eer, wordt hem onthouden. Zijn knecht Jan Meyer moet dertig jaar op een afgezonderde plaats in een tuchthuis doorbrengen waarna hij levenslang uit Holland en West-Friesland wordt verbannen. Van de vijf daders uit tabel I zijn er drie bij verstek veroordeeld. De strafeis tegen Schouten is gebaseerd op een Plakkaat van 21 juli 1730.

3.4 Vergelijking met ander onderzoek

Uitkomst van de onderzoeken van Verhaar en van den Brink en Faber was vermindering en tenslotte geheel verdwijnen van prostitutie en overspel in de tweede helft van de achttiende eeuw in Amsterdam. Deze ontwikkeling is ook in Dordrecht zichtbaar. Zowel prostitutie als overspel kwam in Dordrecht alleen voor de strafrechter indien gepleegd in combinatie met andere overtredingen. In de termen van Els Kloek werden alleen combinaties van zedendelicten strafrechtelijk vervolgd. Bij prostitutie ging het om de combinatie herhaald overspel en het gelegenheid geven voor prostitutie. Prostitutie op zich kwam wel voor maar werd als klein delict bestraft, zie het geval van Maayke Bellaard in 1786.  Bij overspel ging het om herhaald overspel met andere delicten zoals ongeoorloofd samen wonen en prostitutie. Bij de op zichzelf staande gevallen van overspel ging het om de serieuzere zaken zoals in 1762 toen een door haar man achtergelaten vrouw met twee mannen waarvan een gehuwd, overspel pleegde en waarvan een buitenechtelijk kind het resultaat was. In 1791 stonden twee vrouwen voor de rechter waarvan er een gehuwde man als partner had en die bovendien beschuldigd was van diefstal.  Het vermoeden van Faber dat de aandacht van de autoriteiten meer uitging naar vermogensdelicten dan naar zedendelicten werd in dit onderzoek al waargenomen bij de bespreking van de vermogensdelicten op pagina 49.  
Herkenbaar uit de onderzoeksresultaten van Spierenburg is het niet meer in het openbaar tonen van het dode lichaam van de veroordeelde,  in dit geval het lichaam van Schouten in 1770. 

De introductie van de water en broodstraffen voor vrouwen lijkt te passen in de theorie van van de Pol  waarin overspel in toenemende mate werd gezien als een particuliere kwestie van de burger. 
Zoals bleek uit het onderzoek van Kloek over Leiden bedroeg het percentage vrouwen in de zedendelicten in de periode 1751 – 1794 74 procent. Uit tabel I kan worden afgeleid dat dit percentage in Dordrecht in de periode 1749 – 1800 op 56 lag. Het aandeel van mannen in zedendelicten lag in Dordrecht dus hoger dan in Leiden.
Samenvatting zedendelicten

Uit het archiefonderzoek kunnen de contouren van de volgende ontwikkeling worden herkend.  In de periode 1749 – 1800 kwamen in Dordrecht met name de meer gecompliceerde zedendelicten voor de strafrechter. De ontwikkeling versnelde na 1790 toen waarschijnlijk onder druk van armoede, herhaald overspel en ongeoorloofd samenwonen toenam. Mannen met ruimere financiële middelen kwamen in contact met alleenstaande vrouwen uit de lagere sociale klassen. Na 1790 kwamen vooral vrouwen voor de strafrechter. Mannen ontkwamen aan rechtsvervolging door compositie maar waarschijnlijker is dat ze niet werden vervolgd. Voor zover er sprake is van ongelijkheid ten nadele van vrouwen blijkt die het overtuigendst bij de zedendelicten. In het laatste decennium lijken de straffen voor vrouwen lichter te worden als de water en broodstraffen hun intrede doen ten koste van langdurige verbanningsstraffen. Mogelijk werd de door Ruff gesignaleerde doorwerking van de Verlichting merkbaar. Sodomie kwam in Dordrecht vaker voor dan uit het aantal vonnissen blijkt. Het kwam ook in de hogere sociale klassen voor. Het werd de gehele periode door met levenslange verbanning of  de doodstraf bestraft. Vergeleken met de vermogensdelicten rijst het vermoeden dat de rechtbank vervolging van vermogensdelicten een hogere prioriteit gaf dan de vervolging van zedendelicten. Kennelijk was de rechtbank van mening dat vermogensdelicten door hun inbreuk op het onderlinge vertrouwen tussen burgers het functioneren van de burgerlijke samenleving meer bedreigden dan zedendelicten waarbij alleen de partners schade opliepen. Eventuele kinderen werden  als schadelijke gevolgen en niet als slachtoffer beschouwd. 
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4. Geweldsdelicten

In dit hoofdstuk wordt aandacht besteed aan geweldsdelicten. Eerst worden ontwikkelingen van geweld buiten Dordrecht behandeld, waarin ruime aandacht wordt besteed aan de positie van vrouwen. Vervolgens wordt de ontwikkeling binnen Dordrecht onder de loep genomen met name de soorten geweldsdelicten en de bestraffing. Tenslotte wordt bezien hoe Dordrecht in de 

 geschetste ontwikkelingen past.

4.1 Ontwikkelingen buiten Dordrecht
Ruff heeft geweldsmisdrijven in de periode 1500 – 1800 onderzocht en geconstateerd dat veel vormen van geweld buiten de officiële verslagen  zijn gebleven omdat de betrokkenen hun conflicten langs infrajudiciele weg, letterlijk onder justitie door, wilden oplossen in plaats van de politie en de officiële rechtbank in te schakelen. Als voorbeelden van ondervertegenwoordigd geweld noemt Ruff moord op pasgeboren kinderen, verkrachting en huiselijk geweld, onder andere omdat deze misdaden te verbergen waren.
 Moord bleef niet verborgen. Ruff constateert dat in de onderste lagen  van de samenleving dagelijks geweld versterkt kon worden door armoede. Schending van eigendomsrecht kon uitlopen op erezaken die bestaande verschillen verscherpten. Het geweld overschreed zelden de sociale grenzen. De meest agressieven hadden ongeveer de zelfde sociale status als hun slachtoffers. Geschillen tussen vrouwen interesseerden niemand en dus bleef vrouwengeweld buiten de boeken. Geweld was veelal een zaak van jonge ongehuwde mannen, speelde zich vaak af in kroegen en/of in werkplaatsen en werd gepleegd bij warm weer of tijdens vrije dagen.
 Volgens Ruff accepteerden vroegmoderne Europeanen geweld als behorend bij het dagelijks leven. De autoriteiten tolereerden het vaak tenzij de dader iemand doodde of verminkte. In Frankrijk kon een schadevergoeding volstaan. De ontwikkeling van het strafrecht in een groot deel van West-Europa weerspiegelde deze houding. In Franstalige gebieden werd onderscheid gemaakt tussen homicide simple, doodslag zonder voorbedachten rade en homicide qualifié, met voorbedachten rade. In veel jurisdicties luidde de beschuldiging in eerste instantie moord maar afhankelijk van de omstandigheden van de zaak verlaagden de gerechtshoven de beschuldigingen vaak tot doodslag of moord bij toeval. Zelfs toen de wet in toenemende mate de in de maatschappij levende opvatting dat geweld gewoon was weerspiegelde, daalden in veel jurisdicties de beschuldigingen van bedreiging, moord en doodslag aan het einde van de periode in aanzienlijke mate. Ruff ontleent de volgende moordcijfers per honderdduizend inwoners voor Amsterdam aan Spierenburg, 28 voor de periode 1524 – 1565, voor de periode 1752 – 1767  1,66 en rond 1800 één.
 Als verklaring voor de teruggang voeren de meeste wetenschappers de werkelijke veranderingen in het menselijk gedrag aan in die zin dat geweld in toenemende mate onaanvaardbaar was geworden voor grotere segmenten van de Europese bevolking, een bewijs van het civilisatie proces beschreven door Norbert Elias dat ook andere vormen van geweld zoals huiselijk geweld raakte. 

De stelling van Franse historici uit de jaren zestig en zeventig van de twintigste eeuw dat er in vroegmodern Europa een verschuiving plaatsvond van gewelds- naar vermogens misdrijven is aan het eind van de jaren zeventig onder kritiek gekomen. De stelling luidde dat de erecode uit de feodale tijd een overwicht aan geweldsmisdrijven met zich meebracht en  dat de samenleving in de zestiende en zeventiende eeuw nog ruw was. Dat zou in de achttiende eeuw  zijn veranderd toen de samenleving vreedzamer was geworden en meer op commercie ingesteld raakte waardoor vermogensdelicten de overhand kregen. De verschuivingen binnen de misdaad zouden dus te maken hebben met de overgang van de feodale naar de burgerlijke samenleving. De kritiek luidde dat het de vraag was of er inderdaad meer gestolen werd of dat het vervolgingsbeleid tegen diefstal werd geïntensiveerd waardoor voordien niet vervolgde diefstal nu wel werd vervolgd. Mogelijk werd er niet minder gemoord maar werd moord als gevolg van een verlegging van de prioriteit van de overheid minder vervolgd. Een ander punt van kritiek was dat het in Frankrijk gevonden verband elders in Europa niet voorkwam in vroeg modern Europa.

Ander geweld dat niet altijd tot aangifte leidde was geweld uitgeoefend door mannen voor eerherstel. Volgens Ruff moest eer volgens de vroegmoderne sociale conventies persoonlijk worden verdedigd. Wie dat wilde via de rechtbank vergrootte de schade aan zijn eer. Om te voorkomen dat eerherstel via een duel werd bereikt of dat er een vete ontstond werd gekozen voor infrajudiciele oplossing via een gespecialiseerde bemiddelaar.
 Volgens  Spierenburg was ook de eer van alle dorps- en buurtgenoten samen, een soort collectieve waarde die bescherming behoefde. Inbreuk op de eer werd beantwoord met geweld. Privé geweld ten behoeve van eerherstel kon, zolang het niet te ernstig was, door de meeste leden van een lokale gemeenschap worden aanvaard en leidde dus niet tot aangifte. Mannen zetten geweld in bij beledigingen en bij het terugpakken van gestolen bezittingen. In de loop van de zeventiende en achttiende eeuw erkende de overheid het traditionele mannelijke eergevoel steeds minder.

4.1.1.Vrouwen in geweldsdelicten

Spierenburg gaat nader in op de ondervertegenwoordigde vormen van geweld genoemd door Ruff zoals de plaats van vrouwen in geweldsdelicten, verkrachting, huiselijk geweld en moord op pasgeboren kinderen.
 Vrouwen komen altijd voor in Europese cijfers over moord en geweld maar zo weinig dat trends niet zinvol zijn vast te stellen. Het aandeel van vrouwen echter wel. In de combinatie van moord, bedreiging en beroving schommelde volgens Eisner hun aandeel vanaf de middeleeuwen tot de twintigste eeuw tussen de vijf en twaalf procent. De bovengrens was naar schatting vijftien procent.
 Bij geweldsdelicten zijn vrouwen meestal het slachtoffer. Als daders plegen ze geweld tegen andere vrouwen om hun eer, hun reputatie van kuisheid,  te verdedigen. Tot in de zeventiende eeuw bestond hun geweld uit het afsnijden van de neus van de vrouw waarmee haar echtgenoot overspel had gepleegd. Spierenburg noemt vijf gevallen van vrouwen uit Amsterdam die, om hun financiële problemen op te lossen, andere vrouwen vermoordden.
 Op het gebruik van messen door vrouwen rustte een sterk taboe. Mogelijk verklaart dit de ondervertegenwoordiging van vrouwen in processen over serieus geweld. Mannen deden lacherig over geweld tussen vrouwen, zoals het trekken aan het haar. 
Aanranding en verkrachting zijn in de loop van de vroegmoderne periode achtereenvolgens beschouwd als vermogensdelict, zedendelict en in de laatste tijd, als geweldsdelict. Het had een aspect van vermogensdelict omdat de aanranding aangaf dat de man zijn beschermingsfunctie had verzaakt waardoor zijn eer was aangetast en daarmee ook zijn economisch kapitaal. Tot aan de late middeleeuwen had de vrouw geen eigen eer. Het aspect van zedendelict ontstond toen de Reformatie alle seks buiten het huwelijk veroordeelde en aanranding en verkrachting als zedendelict beschouwde. Gedurende de hele vroegmoderne periode bestonden het vermogens- en zedenaspect naast elkaar. De positie van de vrouw in zedenzaken was zwak. De rechtbank ging ervan uit dat zij de aanranding had uitgelokt of er tenminste van had genoten. Verkrachters beschouwden zich als verontschuldigd als ze wisten dat een vrouw geen maagd meer was of wisselende contacten, al dan niet voor geld, had. Franse rechters deelden deze opvatting. Gedurende de gehele vroegmoderne periode werd verkrachting slechts in beperkte mate, als er sprake was van verzwarende omstandigheden of additionele vergrijpen zoals verwonding,  vervolgd en nog minder vaak zwaar bestraft. Onder de accusatoire procedure was het vanwege de bewijslast moeilijk een verkrachting veroordeeld te krijgen. Alleen bij gedwongen seks met zeer jonge meisjes kwamen de gerechtshoven sneller in actie. De terughoudende vervolging van verkrachting van volwassen vrouwen duurde tot na de vroegmoderne periode. 
Geweld werd niet alleen toegebracht door onbekenden van het slachtoffer maar vond ook plaats tussen mensen die van elkaar hielden, die ooit een onderlinge vertrouwensrelatie hadden gehad,  niet alleen vanuit het gezin, en elkaar toch aanvielen en soms doodden. Spierenburg duidt deze categorie geweld aan als domestic violence.
  In deze scriptie wordt in plaats van domestic violence de term geweld in de bekendenkring gebruikt. De plaats van de misdaad was niet het criterium. Ongehuwde partners, stellen met verkering, lesbische of homosexuele stellen zijn voorbeelden. Geweld in de bekendenkring kon het gevolg zijn van een verbroken relatie. In Amsterdam kwam rond 1700 verminking met een mes van het gezicht van de vrouw voor. Moord op een echtgenoot  kon voortkomen  uit de combinatie van hiërarchie, eer en liefde. Heel vroegmodern Europa door moesten echtgenoten en vaders hun eigen problemen oplossen, de autoriteiten bemiddelden alleen. Gezinsleden werden geacht de leiding van de man te accepteren. De confrontatie van assertieve vrouwen met dominante echtgenoten was een bron van potentieel geweld. Redelijke kastijding werd geaccepteerd tot in het midden van de negentiende eeuw. Mishandelde vrouwen konden een klacht indienen bij een strafhof of bij een kerkelijke instelling of echtscheiding aanvragen. De grote lijn is dat vanaf de middeleeuwen tot op heden de totaalcijfers van moord terugliepen maar dat in die periode het aandeel van geweld in de bekendenkring toenam, ook al daalde het absolute aantal. In Amsterdam bevond het percentage geweldsslachtoffers door vreemden zich tussen 1700 en 1750  op 44 procent en door geweld in de bekendenkring op 14,7. In de volgende  zestig jaar was die verhouding omgeslagen naar zeventien en een half procent voor geweld door vreemden en 42 door geweld in de bekendenkring .
 
Bovendien werd niet altijd aangifte gedaan van huiselijk geweld. Manon van der Heijden merkt op dat financiële belangen vrouwen van aangifte konden weerhouden omdat zij zonder inkomsten kwamen als hun echtgenoot werd verbannen of opgesloten werd. Verder werd niet alleen de bestrafte maar ook zijn vrouw en kinderen in eerloosheid gedompeld. Vaak deden de buren aangifte vanwege het met mishandeling gepaard gaande burengerucht, dat niet alleen overlastgevend was maar ook de buurt een slechte naam kon bezorgen. Mishandelde vrouwen kwamen alleen in actie als hun leven of dat van hun kinderen werd bedreigd.
 Voor een mishandelde vrouw was een beroep de kerkenraad een beter alternatief.  



Spierenburg verstaat onder kindermoord het doden van een kind bij of vlak na de geboorte door of tenminste in samenwerking met de moeder. Van kindermoord zijn weinig statistieken beschikbaar. Het kwam het meest voor toen de nadelen aan het hebben van een onwettig kind het grootst waren en op plaatsen met het grootste risico dat bastaards geboren werden. De Reformatie en de Contra Reformatie verscherpten de veroordeling van seks buiten het huwelijk. Dat had onder andere tot gevolg dat werkgevers toezicht gingen houden op het seksueel gedrag van hun personeel. Werd een ongehuwde dienstbode zwanger dan kon dat ontslag op staande voet tot gevolg hebben. Moord op het pasgeboren kind was dan de uitweg om de baan te behouden. Er zijn sterke aanwijzingen dat deze misdaad vanaf het midden van de zestiende eeuw opkwam en duurde tot de negentiende eeuw. Kindermoorden in Amsterdam, uitgedrukt per 100.000 inwoners, zijn 1,2 in de jaren negentig van de zeventiende eeuw en 1, 9 in 1720. Een hoogtepunt van 2,8 was bereikt in de jaren vijftig van de achttiende eeuw en 3,3 tot en met 1770. Daarna daalde het aantal tot 0,5 in de periode 1784 – 1799 en tot 0,6 in 1800 – 1816.
 Heel Europa door waren de vervolgingscijfers vrij bescheiden maar er stonden voor een vrouw die onder verdenking stond, zware straffen op, bijvoorbeeld in Duitse landen. Het probleem was te bewijzen dat het kind was vermoord en niet doodgeboren. Dit probleem leidde in Frankrijk tot wetgeving om de vader te kunnen achterhalen. 
Samenvattend  kan worden gezegd dat er  een sterke samenhang bestond tussen kindermoord en onwettige geboorten. In vroegmodern Europa was het een gevolg van mislukte verkeringen. Armoede was de beslissende factor voor het besluit tot kindermoord. De dreiging van ontslag op staande voet verklaart waarom dienstbodes oververtegenwoordigd zijn onder de daders.
Na een lang historisch proces werden vrouwen die hun pasgeboren kinderen doodden uiteindelijk aangeduid als niet toerekeningsvatbaar. In woorden van 2010 leden ze aan een postnatale depressie. 
4.2 Geweldsdelicten in Dordrecht
Welke geweldsdelicten kwamen er in Dordrecht voor, wie waren de daders en hoe oud waren zij? Tabel I geeft enkele algemene gegevens.
Tabel I.  Strafrechtelijk vervolgde geweldsdelicten in Dordrecht
	
	1749
	1761 -
	1771 
	1781
	1791

	
	-
	-
	-
	-
	-

	
	1760
	1770
	1780
	1790
	1800

	
	
	
	
	
	

	Totaal gevonniste personen
	3
	4
	1
	6
	3

	waarvan mannen
	3
	4
	1
	6
	3

	gemiddelde leeftijd (voor zover bekend) 
	23
	48
	41
	24
	34

	veroordeeld voor
	
	
	
	
	

	geweldpleging
	1
	4
	1
	5
	1

	moord
	
	
	
	1
	

	manslag
	2
	
	
	
	

	geweldpleging/valse beschuldiging
	
	
	
	
	2

	waarvan  geweld in de bekendenkring
	1
	2
	-
	1
	-

	geweld tussen vreemden
	-
	2
	1
	5
	2

	onbekend
	2
	
	
	
	1


Bron: ORA/9  diverse inventarisnummers, eigen bewerking.

De grote lijn in tabel I is dat er geen duidelijk herkenbare ontwikkeling in het aantal vonnissen zichtbaar wordt. Geweldsmisdrijven deden zich onregelmatig voor.
Waarom zo weinig vonnissen in een stad met rond 16.100 inwoners is de vraag die rijst bij 

tabel I. Een eerste verklaring kan zijn dat in de vroegmoderne tijd geweld als normaal werd geaccepteerd zolang dat niet leidde tot dood of verminking van het slachtoffer. Verder werden geweldszaken ook infrajudicieel geregeld. Meegespeeld kan hebben wat Manon van der Heyden uit onderzoek van het zeventiende eeuwse Holland concludeerde. Zij wees op de bemiddelende, op verzoening gerichte rol van kerkenraden bij het behandelen van huwelijksconflicten. Gewend als de mensen toen waren aan lichamelijk geweld leidden huwelijksconflicten vaak tot geweld tegen of slechte behandeling van de vrouw. Door de bemiddeling van de kerkenraden kon geweld worden voorkomen. Zij waren weinig geneigd om de strafrechter in te schakelen.
 Ten derde werden geweldszaken in Dordrecht ook als klein delict bestraft, zie tabel I van bijlage I. Voorts vond in Dordrecht meer moord plaats dan uit de vonnissen blijkt. In 1782 wordt Jurrianus Ruyterse vermoord gevonden in zijn huis.
  Feeley tenslotte wijst op historici die de door hen onderzochte daling in het geweld tussen personen gedurende de laatste twee a driehonderd jaar in verband brengen met civilisatieprocessen beschreven door Elias.
 Onder invloed van die processen zouden de mensen het steeds meer hebben aangeleerd om hun woede te beheersen en hun conflicten zonder geweld op te lossen.
Geweldsdelicten waren in Dordrecht een zaak van overwegend jonge mannen, de 64 jarige Jasper Romeyn uit 1769 niet meegerekend. Wat uit de vonnissen opvalt is dat bij de  in Dordrecht bestrafte geweldpleging altijd mensen gewond raakten en dat de verwondingen  vrijwel altijd met messen waren toegebracht. Daders en slachtoffers waren van dezelfde sociale klasse. Als verzachtende omstandigheid werd vaak dronkenschap opgegeven. In een aantal gevallen was een café de plaats van handeling. Vrouwen komen alleen als slachtoffer voor. Motieven om geweld te gebruiken zijn ruzies, baldadigheid, jalousie, gekwetste eer, als onredelijk ervaren behandeling en een uit de hand gelopen sfeer. Een relatie met armoede is uit de vonnissen niet te herkennen. Uit tabel I blijkt dat geweld tussen vreemden in Dordrecht het meest voorkwam. Geweld in de bekendenkring waartoe ik zakelijke relaties niet heb gerekend, kwam weinig voor de strafrechter. 
Behalve de geweldsdelicten die uitliepen op een strafvonnis waren er ook die als klein delict werden afgehandeld. Tabel I van bijlage I laat zien dat hun aantal tussen 1770 en 1790 vrijwel constant was. Het lijkt er op dat de aandacht van de rechtbank met name uitging naar de meer spraakmakende gevallen zoals een  groep van vijf Brabanders tussen 1781 en 1790. Een toename van het aantal ernstige zaken zou tot gevolg kunnen hebben dat meer geweldsovertredingen als klein werden verwerkt. Gelet op de toename van vier naar vijf lijkt dat niet waarschijnlijk. Bij kleine geweldsdelicten gaat het in drie gevallen om verzet  tegen overheidsdienaren, waaronder een keer met een mes,  in vijf om geweld in de bekendenkring waaronder twee keer mishandeling van de echtgenote en een keer om dronken vechten. In alle gevallen zijn mannen de dader, veelal dronken. 

In de volgende paragraaf wordt de bestraffing van geweldsdelicten behandeld.

4.3 Bestraffing van geweldsdelicten
De bestraffing van de geweldsdelicten is vermeld in tabel II. Gelet op de betekenis van het gebruik van messen is bij geweldpleging zonder bijkomend delict onderscheid gemaakt tussen straf bij gebruik van een mes en straf zonder dat van een mes gebruik is gemaakt. 

Tabel II.  Bestraffing van geweldsdelicten in Dordrecht

	
	1749
	1761 
	1771 
	1781
	1791

	
	-
	-
	-
	-
	-

	
	1760
	1770
	1780
	1790
	1800

	Totaal gevonniste personen
	3
	4
	1
	6
	3

	waarvan voor geweldpleging 
	1
	4
	1
	5
	1

	met mes, totaal 
	1
	2
	1
	5
	

	bestraft met 6 jaar  verbanning
	1
	
	
	
	

	idem 10 jaar uit Dordrecht
	
	1
	
	
	

	geseling binnenskamers, verbanning 12  jaar uit 
	
	
	
	
	

	Dordrecht
	
	1
	
	
	

	water en brood 8 dagen
	
	
	1
	
	

	geseling, tuchthuis 10 jaar, levenslange verbanning
	
	
	
	
	

	uit Dordrecht
	
	
	
	1
	

	een jaar tuchthuis, verbanning levenslang uit Dordrecht 
	
	
	
	3
	

	handtasting
	
	
	
	1
	

	zonder mes, totaal
	
	2
	
	
	

	bestraft met 6 dagen water en brood
	
	1
	
	
	

	14 dagen water en brood, verbanning 6 jaar uit
	
	
	
	
	

	Dordrecht en jurisdictie
	
	1
	
	
	

	waarvan voor moord, veroordeeld tot de doodstraf
	
	
	
	1
	

	
	
	
	
	
	

	waarvan voor manslag, bij verstek veroordeeld tot 
	
	
	
	
	

	levenslange verbanning
	2
	
	
	
	

	waarvan voor geweldpleging/valse beschuldiging,
	
	
	
	
	

	veroordeeld tot tepronkstelling, geseling en
	
	
	
	
	

	levenslange verbanning uit Holland
	
	
	
	
	2


Bron: ORA/9  diverse inventarisnummers, eigen bewerking.

Tabel II laat zien dat met een mes gepleegd geweld zwaarder werd bestraft dan geweld zonder  mes. Laatstgenoemde categorie werd bestraft met enige dagen water en brood terwijl voor geweld met een mes geseling, tuchthuis met verbanning in het verschiet lag. De verbanning was veelal beperkt tot Dordrecht en jurisdictie. Het lijkt er op dat  er voor manslag, doodslag, lagere straffen werden opgelegd dan voor moord. In 1752 worden twee daders van manslag bij verstek tot levenslange verbanning veroordeeld en niet tot de doodstraf. Wat opvalt is dat de Dordtse rechtbank geweldsdelicten anders bestrafte dan Beccaria voorstond. Hij vond dat geweldsmisdrijven altijd met lijfstraffen moesten worden bestraft.
4.4 Voorbeelden van  geweldsdelicten
In deze paragraaf volgen enkele voorbeelden van geweldsdelicten in de bekendenkring en tussen vreemden, al dan niet met gebruikmaking van messen. Voorbeelden van de eerste groep zijn Jan Jonas in 1758 en Jasper Romeyn in 1769. Jan Jonas, erg dronken,  verwondt  in 1758 Josina van der Staf, alias de koekkoek, bij haar thuis met een mes aan haar linkerwang. Hij had met haar een afspraak gemaakt in de herberg van Pieter Pottaard.  Mogelijk werd hij gedreven door jaloezie omdat Josina al een kind van hem had en er inmiddels ook een  van een ander zou hebben. Jan wordt gestraft met zes jaar verbanning uit Holland en West-Friesland. Een ander voorbeeld is de 64 jarige Jasper Romeyn die in 1769 tijdens de maaltijd in dronkenschap zijn vrouw en haar dochter met een mes forse verwondingen toebrengt. Zijn vrouw zou hem “een goedsmoedse klap” hebben gegeven waar hij “in haastigheid” op had gereageerd.  Romeyn  wordt veroordeeld tot strenge geseling met de roeden binnenskamers plus twaalf jaar verbanning uit Dordrecht en jurisdictie.
 Kennelijk wilde de rechtbank het publiek het aanschouwen van de geseling van een oude man besparen. Hier blijkt dat niet alleen jeugdige personen, zoals bij de vermogensdelicten, maar ook oudere, binnenskamers worden gegeseld. Geweldplegingen in de bekendenkring vonden in Dordrecht plaats in of om een woning.

Voorbeelden van geweldpleging met een mes tussen vreemden geven Michel Jonas, Huygen,  en een groep van vijf Brabanders. In  1763 steekt  Michel Jonas tijdens een ruzie in herberg de Hanepoot Jan Hartman een mes tussen de ribben en een andere keer verwondt hij Elisabeth Isaac, met wie hij bij zijn moeder op bezoek was,  door een mes naar haar te gooien. Michel  wordt  gestraft met tien jaar verbanning uit Dordrecht, de jurisdictie van dien en uit Zuid-Holland. De Noordse stuurman Andries Huygen heeft in 1774 waarschijnlijk met een  mes “verregaand geweld gepleegd met een zeer grote boosaardigheid en  niet vechtenderhand maar met opzet notabele wonden toegebracht”. Het leven van het slachtoffer mag dan niet in gevaar zijn geweest, het is wel in zorgelijke omstandigheden gebracht. Hij voerde aan dat hij dronken was en dat zijn tegenstanders hem aan zijn haar hadden getrokken en slagen in zijn rug hadden toegebracht.
 Huijgen krijgt in 1774 de kort aandoende water en brood straf van acht dagen opgelegd. De strafeis is gebaseerd op artikel twee van de ordonnantie tegen het trekken van het mes en ander geweer van negen oktober 1677.  Mogelijk had de rechtbank enig begrip voor zijn actie omdat het hoofd werd beschouwd als de zetel van de eer en het trekken aan iemands haar kon worden uitgelegd als het aantasten van iemands eer. Waarschijnlijk heeft hij uit zelfverdediging gehandeld. Het laatste voorbeeld van geweld met een mes tussen vreemden levert een groep van vijf Brabanders die in 1785 in Dordrecht komen om bindsters af te halen. Willem de Leeuw wordt beschouwd als hoofddader. Hij wordt beschuldigd van geweldpleging in herberg de Fontein en op straat inclusief verzet tegen de justitie en het steken en zwaar kwetsen met een mes van een justitiedienaar. Zijn metgezellen wordt ten laste gelegd dat zij in zijn gezelschap zijn geweest en gebleven en ook geweld hebben gepleegd maar het verwonden van justitiedienaren komt in hun tenlastelegging niet voor. Willem wordt gestraft met geseling, gaat daarna voor tien jaren naar een tuchthuis en wordt vervolgens levenslang uit Dordrecht en jurisdictie verbannen.
 Van zijn metgezellen wordt er een onder handtasting vrijgelaten. Er is een voorbeeld bekend van iemand die na handtasting, het beschikbaar blijven van justitie, de stad werd uitgeleid. De andere drie medeplichtigen krijgen elk een jaar tuchthuis en levenslange verbanning uit Dordrecht en jurisdictie. Hier blijkt dus opnieuw dat verschil in straf te verklaren is uit verschil in rol in het gemeenschappelijk begane delict.
Voorbeelden van geweldpleging tussen vreemden zonder gebruik van een mes zijn Herman Catron en Sybrand Cornelisse Land. Catron verwondt in 1761  uit kwaadaardigheid de rechterwang van Jan Rensen met een bierglas. Herman wordt gestraft met acht dagen op water en brood. In 1766 heeft de Noordse stuurman Sybrand Cornelisse Land zijn kapitein een paar klappen gegeven. Daarna wilde hij met een bank de deur van de kajuit van de kapitein inrammen. Hij voelde zich door de kapitein gekleineerd. Hij  krijgt veertien dagen water en brood plus zes jaar verbanning uit Dordrecht en jurisdictie, omdat handhaving van de goede orde binnen het scheepsboord in het belang is van schip en lading, aldus de strafeis. Ook al zou verbanning uit Dordrecht en jurisdictie als een lichtere vorm van verbanning kunnen worden beschouwd, dan is het voor een zeeman toch lastig als hij Dordrecht niet meer kan aandoen. 

Ook waarschijnlijk zonder mes en tegen vreemden maakten in 1798 Cornelis van Sprangh en Adriaan de Winter zich schuldig aan “agressie op s’heeren straat en het onveilig maken van dezelve” alsmede het vals beschuldigen van iemand “van de misdaad tegen de natuur” zonder dat ze dat konden bewijzen.
  Van Sprangh wordt gestraft om met een bord voor de borst met in grote letters daarop Eerrover over het schavot te worden rondgeleid, plus met het bord boven zijn hoofd openbare geseling met de roeden te ondergaan gevolgd door levenslange verbanning uit Holland. De Winter moet met het bord Eerrover voor de borst gedurende de executie van Van Sprangh te pronk staan  waarna hij met het bord boven zijn hoofd in het openbaar streng wordt gegeseld. Vervolgens wordt hij levenslang verbannen uit het territoir van het voormalig gewest Holland. De Winter zei zich niet te hebben gerealiseerd dat de beschuldiging van “de misdaad jegens de natuur” zo ernstig was. Beiden gaven ze dronkenschap op als verzachtende omstandigheid. Hun zware straf is mogelijk te verklaren uit het feit dat ze in het openbaar handelden, in tegenstelling tot geweld in de bekendenkring, en uit hun ongefundeerde beschuldiging van sodomie. 

Speciale aandacht verdient de enige moord die in de onderzochte periode in Dordrecht voor de rechter kwam, die van Martinus Snoek in 1786.  Deze moord valt ook in de categorie geweld in de bekendenkring. Snoek vermoordt  in 1786 “uit oude nijt” de voormalige echtgenoot van zijn zuster met een mes.  De strafeis in 1786  luidde de doodstraf  in de vorm van levende radbraking op een opgericht schavot en dat zijn dode lichaam in alle gevallen onbegraven gelaten zou worden maar tot voorbeeld en afschrik van anderen op de daartoe geschikte plaats op een staak ten toon gesteld of aan de galg opgehangen zou worden. De opgelegde straf luidde dat hij niet zal worden geradbraakt maar met een mes, opgehangen boven zijn hoofd,  “met den coorde zal worden gestraft dat er de doot na volge” en dat zijn dode lichaam  na enige tijd te hebben opgehangen, op Galgoord in de put onder de galg geworpen zal worden.
 De doodstraf wordt in 1786 niet in de geëiste vorm toegepast. Maar laatste eer van een begrafenis kon Snoek niet worden bewezen. Bij vergelijking van de doodstraf voor moord van Snoek in 1786 met die  voor diefstal van Barends en Moses in 1752, Straatmans in 1761 en van de Winkel en Peters in 1796 blijkt dat als de doodstraf wordt geëist voor diefstal, tot in 1761 ook ophanging van het dode lichaam wordt geëist, maar dat die eis in 1796 bij het doodvonnis van van de Winkel en Peters is vervallen. Dan moet het dode lichaam behoorlijk worden begraven. Ary van de Winkel en Peters kon de laatste eer  bewezen worden. Ook in 1786 bij Snoek bestaat de eis van ophanging nog voor de doodstraf. Maar dan wordt het lichaam voor een kortere periode getoond en mag er geen begrafenis plaatsvinden. Bij de doodstraf voor diefstal lijkt de strafeis zich in een meer humane richting te ontwikkelen. 

Geweld in de bekendenkring zonder mes komt niet in de vonnissen maar wel bij de kleine delicten voor. Zoals opgemerkt zijn twee gevallen bekend waarin de man wordt gestraft wegens mishandeling van zijn echtgenote. 
Crijn Heybeek wordt in 1798 vrijgesproken van agressie tegen zijn broer die hij, in dronkenschap,  heeft verwond met de platte kant van zijn sabel. De verwonding was per ongeluk. Heybeek had wel een klap had willen geven maar niet willen verwonden. De eis van veertien dagen water en brood en tien jaar verbanning uit Dordrecht wordt afgewezen. Schepen Beelaerts heeft laten noteren dat hij tot de rejectie van de eis niet heeft geconcurreerd. 
  
4.5  Vergelijking met ander onderzoek
Welke elementen uit de ontwikkelingen buiten Dordrecht zijn herkenbaar uit het archiefonderzoek in Dordrecht? Ten eerste ontbreken ook in Dordrecht in de onderzoeksperiode gegevens over moord op pasgeboren kinderen en verkrachting. Ten tweede is ook in Dordrecht evenals in Amsterdam, het aantal moorden aan het eind van de periode gedaald tot het minimum. Ten derde accepteren ook in Dordrecht de autoriteiten geen geweld dat tot verwondingen leidt. De aanwijzingen dat geweldsdelicten in toenemende mate als kleine delicten werden afgehandeld, dus ook op een veranderend vervolgingsbeleid wijzen, zijn, gezien het beperkte aantal waarnemingen en de onnauwkeurige omschrijving van de kleine delicten, wel aanwezig zij het minder sterk. Tenslotte blijkt uit de gegevens van Els Kloek, zie tabel III op pagina twintig, dat in Leiden, in tegenstelling tot Dordrecht, ook vrouwen geweldsdelicten pleegden. Gebaseerd op de weinige gegevens uit tabel I kan worden vastgesteld dat tegen de zeventien en een half procent van het geweld tussen vreemden in het totaal in Amsterdam tussen 1750 en 1800 het percentage van Dordrecht op 67 staat. Geweld in de bekendenkring staat in Dordrecht op 33 en in Amsterdam op 42. 
Uit de bronnen is niet af te leiden of het beperkte aantal strafvonnissen een indicatie is van de doorwerking van de door Elias beschreven civilisatieprocessen. Het is ook mogelijk dat de rechtbank de handen zo vol had aan het vervolgen van vermogens delicten dat het vervolgen van geweldsdelicten een lagere prioriteit kreeg.
Samenvatting geweldsdelicten
De geweldsdelicten die in Dordrecht door de strafrechter werden bestraft hebben gemeen dat ze tot min of meer ernstige verwondingen leidden en dat ze vrijwel altijd met messen waren toegebracht. Ze kwamen niet vaak en onregelmatig voor en een ontwikkeling is niet herkenbaar. Vergeleken met Amsterdam  kwam geweld in de bekendenkring in Dordrecht minder voor. In tegenstelling tot Leiden kwamen in Dordrecht geen vrouwen voor als plegers van geweldsmisdrijven. Geweldpleging werd veelal bestaft met verbanning, soms in combinatie met een periode tuchthuis of met geseling.
5. Overtredingen tegen de openbare orde
In dit hoofdstuk worden overtredingen tegen de openbare orde behandeld. Tabel I geeft  een samenvattend overzicht van de soorten delicten met enkele algemene gegevens. Apart behandeld worden het verbreken van het bannissement, het bedelen en landlopen en de verstoringen van de openbare orde als gevolg van de politieke onrust rondom het stadhouderschap van Willem V. Behandeld worden motieven en bestraffing.
Tabel I.  Strafrechtelijk vervolgde overtredingen tegen de openbare orde in Dordrecht 
	
	1749
	1761
	1771
	1781
	1791

	
	-
	-
	-
	-
	-

	
	1760
	1770
	1780
	1790
	1800

	Totaal gevonniste personen
	5
	1
	15
	17
	31

	waarvan veroordeeld voor
	
	
	
	
	

	Verbreking bannissement
	2
	
	3
	5
	16

	waarvan mannen
	2
	
	2
	4
	12

	gemiddelde leeftijd
	
	
	29
	31
	46

	waarvan vrouwen
	
	
	1
	1
	4

	gemiddelde leeftijd
	
	
	30
	25
	41

	idem plus ander delict 
	
	
	
	
	4

	Bedelen, landlopen, met ander delict
	
	1
	9
	5
	4

	Oproerig gedrag:
	
	
	3
	7
	3

	waarvan werkweigering
	
	
	3
	
	

	politieke onrust
	
	
	
	7
	2

	belediging
	
	
	
	
	1

	Overige overtredingen
	3
	
	
	
	4

	waarvan impostfraude
	2
	
	
	
	

	ambtsmisbruik
	1
	
	
	
	

	Godslastering
	
	
	
	
	1

	smokkel
	
	
	
	
	1

	achterlaten van kinderen
	
	
	
	
	2


Bron: ORA/9  diverse inventarisnummers, eigen bewerking.
Het verloop van de strafvonnissen voor overtreding tegen de openbare orde uit tabel I wordt mede bepaald door incidentele factoren zoals de komst van zes bedelaars annex landlopers in 1778 en de politieke onrust tussen 1781 en 1790.   
Overtredingen tegen de openbare orde werden tussen 1770 en 1790 ook afgehandeld als klein delict, zie tabel I van bijlage I. Uit de stukken blijkt dat het gaat om diverse vormen van overlast gevend gedrag zoals belediging, onbeschoft gedrag, brutaliteiten, dronkenschap en moedwilligheden en baldadigheid. Vooruitlopend op de manier van bestraffen van de overtredingen uit bovenstaande tabel I kan worden opgemerkt dat kleine delicten in de sfeer van de openbare orde  werden bestraft met uitzetting uit de stad, soms na enkele dagen op water en brood en in een uitzonderingsgeval voorafgegaan door een tuchthuisstraf. In enkele gevallen werd de schout verzocht toezicht te houden op naleving van de staduitzetting. De daders waren overwegend mannen. Het aantal gestraften is in elk van de decennia ongeveer even groot. Van grensverkeer met de vonnissen lijkt geen sprake. 
5.1 Verbreking van het bannissement, invloed van armoede
Tabel I laat zien dat verbreken van opgelegde verbanning na 1781 enigszins en na 1790 sterk toenam. Toen kwamen er ook personen die behalve het verbreken van het bannissement ook andere delicten op hun geweten bleken te hebben zoals ongehuwd samenwonen, diefstal en oproerig gedrag. Ook blijkt dat een ander soort overtreders, steeds oudere mannen, in Dordrecht op de overtreding werden betrapt. Vrouwen, vooral oudere,  verschijnen na 1790 ten tonele. Hun gemiddelde leeftijd is 41 jaar. Vrijwel alle veroordeelden zijn afkomstig uit de Republiek. Sommige, niet alle, veroordeelden waren na hun eerdere veroordeling van de ene naar de andere stad getrokken waardoor ze geen vaste woonplaats hadden totdat ze in Dordrecht werden betrapt. Waar in de  vonnissen beroepen zijn vermeld, zoals dienstmeisje, schippersknecht, los werkman, kleermaker, baggerman kan worden geconcludeerd dat velen afkomstig waren uit de onderste sociale laag van de samenleving die Thuijs onderscheidt. 
In de vonnissen wordt na 1780 door ongeveer de helft van de veroordeelden armoede, en in mindere mate het niet kunnen vinden van werk en ziekte als motief voor de verbreking opgegeven. In tabel II  is het verloop van de vonnissen inzake verbreking van het bannissement en de later te bespreken vonnissen tegen bedelen en landlopen opgenomen met de graanprijs als armoede indicator om te zien of de aangevoerde armoede ook steun vindt in de werkelijkheid.  
Tabel II. Aantal gevonniste personen voor overtredingen tegen de openbare orde en bedelen/landlopen en de prijs in stuivers per eenheid voor wintertarwe in Dordrecht 

	
	1749
	1761
	1771
	1781
	1791

	
	-
	-
	-
	-
	-

	
	1760
	1770
	1780
	1790
	1800

	Vonnissen voor verbreking van het  
	
	
	
	
	

	bannissement
	2
	
	3
	5
	16

	
	
	
	
	
	

	Vonnissen voor bedelen, landlopen en andere
	
	
	
	
	

	delicten
	
	1
	9
	5
	4

	Gemiddelde graanprijs van wintertarwe
	
	
	
	
	

	in stuivers per eenheid 
	18
	18,3
	22,9
	27
	36,8


Bron: ORA/9 diverse inventarisnummers, eigen bewerking. 

DiEP Dordrecht, Collectie van bescheiden met betrekking tot de graanmarkt, toegangsnummer 137, inventarisnummer 18. 

Tabel II maakt aannemelijk dat toenemende armoede weerspiegeld door de stijgende graanprijs,  en waarschijnlijk ook afnemende werkgelegenheid buiten Dordrecht, zie pagina 25,  steeds meer met name oudere mannen en in mindere mate vrouwen, deed besluiten hun heil in de grote stad Dordrecht te zoeken, ook al mochten ze niet  in de stad komen. Maar niet alleen armoede werd opgegeven als motief. 
5.1.1 Bestraffing
Wie betrapt werd op het schenden van het bannissement kwam in botsing met artikel een van het plakkaat van negentien maart 1614 terzake van overtreding van het bannissement. De strafeis luidde geseling, brandmerken en levenslange verbanning uit Holland en West-Friesland. Schending van het bannissement beschouwde de rechtbank als een openbare vilipendie  en veragting van justitie die tot maintain van de autoriteit niet ongestraft hoorde te blijven.

Bij het opleggen van de verbanningsstraf werd het verboden gebied plus de verbanningstermijn genoemd met de standaard waarschuwing zonder daarin te mogen terugkeren op peene van zwaarder straffe. Hoe werd die clausule door de rechtbank nageleefd?  In tabel III zijn alleen de extra opgelegde straffen vermeld, dat wil zeggen extra tuchthuis, extra verbanning op de eerder opgelegde verbanningsstraf, of een nieuwe verbanning, bijvoorbeeld levenslang in plaats van twaalf jaar. 
Tabel III. Bestraffing van personen die een bannissementsvonnis hebben overtreden
	
	1749
	1761
	1771
	1781
	1791

	
	-
	-
	-
	-
	-

	
	1760
	1770
	1780
	1790
	1800

	Totaal aantal vonnissen  
	2
	-
	3
	5
	16

	waarvan bestraft met tuchthuis/verbanning
	1
	
	3
	1
	5

	tuchthuis 2 jaar
	
	
	
	1
	1

	idem plus verbanning levenslang 
	1
	
	
	
	

	tuchthuis 3 jaar
	
	
	1
	
	

	idem verbanning levenslang
	
	
	1
	
	

	idem levenslang uit Dordrecht
	
	
	
	
	1

	tuchthuis 4 jaar
	
	
	1
	
	

	tuchthuis 5 jaar, verbanning levenslang 
	
	
	
	
	1

	tuchthuis 10 jaar
	
	
	
	
	2

	
	
	
	
	
	

	waarvan bestraft met alleen verbanning
	1
	-
	-
	4
	11

	tot en met 6 jaar extra
	
	
	
	3
	4

	verbanning uit Holland 12 jaar
	
	
	
	
	2

	idem 25 jaar
	
	
	
	1
	1

	idem 50 jaar
	1
	
	
	
	

	idem levenslange verbanning
	
	
	
	
	1

	levenslange verbanning uit Dordrecht
	
	
	
	
	2

	geseling, verbanning levenslang uit Holland
	
	
	
	
	1


Bron: ORA/9 diversen inventarisnummers, eigen bewerking.
Tabel III laat zien dat delinquenten die werden veroordeeld voor alleen schending van het bannissement en niet tevens voor bijkomende delicten, werden bestraft hetzij met een aanvullende tuchthuisstraf al dan niet met verbanning, hetzij met extra of een nieuwe verbanning.  Na 1790 was aanvullende verbanning de meest opgelegde straf met name de levenslange.  Na een begin in 1776 werd na 1790 ook de tuchthuisstraf vaker opgelegd, met name de langduriger variant. De vraag rijst waarom de ene delinquent extra verbanning kreeg en de andere naar het tuchthuis werd verwezen. Naast en door elkaar lijken het eerder gepleegde delict, de vraag hoe snel iemand na de uitspraak van het bannissement weer terugkwam in de verboden zone, de duur van het illegale verblijf en de opgegeven motieven voor de terugkeer van invloed. 
5.1.2 Motieven voor verbreking

Een grote lijn is dat  zich onder hen die een tuchthuis/verbanningsstraf kregen opgelegd er veel ooit waren veroordeeld voor diefstal en gestraft waren met openbare geseling en verbanning. Mogelijk werden ze opgepakt om te verhinderen dat ze opnieuw zouden gaan stelen. Wat verder opvalt zijn de opgegeven motieven voor terugkeer. Een aantal gaf voor niet te weten dat ze verbannen waren of dacht dat de verbanning niet van kracht was tijdens de kermis. Ook twee personen die in 1799 en 1800 opgaven dat ze de hen eerder ten laste gelegde diefstallen altijd hadden ontkend maar wel toegaven hun verbanning te hebben verbroken.   Bij een minderheid lijkt een relatie met armoede aanwezig waarbij tevens sprake is van  herhaalde overtreding. Voorbeelden van de laatste twee zijn Dirk Stoel en Cornelis van der Kulk, bij wie het niet begon met armoede.  Cornelis van der Kulk was in 1787 en 1796  veroordeeld wegens Oranje boven roepen hetgeen volgens de schout  “de weg tot oproer kon banen”. Hem wordt aanhoudend oproerig gedrag verweten. In 1796 werd hij veroordeeld tot geseling en “in aanmerking genomen hebbende het onvermogen van de gevangene om in een tuchthuis met zijn arbeid de kost te winnen”, levenslange verbanning. In 1800 werd hij opnieuw veroordeeld voor banbreuk. Hij kon vanwege zijn lamme hand niet aan de kost komen en had geleefd van liefdegaven. De schout vond dit frivole en niets beduidende uitvluchten. Hij werd veroordeeld tot tien jaar tuchthuis en uitvoering van het vonnis uit 1796. 
 Het tweede  voorbeeld levert de in Dordrecht geboren Dirk Stoel die op 26 januari 1747 wegens diefstal veroordeeld was tot geseling en 25 jaar verbanning uit Holland en West- Friesland en de stad was uitgeleid. Hij wordt op 25  februari 1749 opnieuw veroordeeld wegens banbreuk tot 50 jaar verbanning. Het vonnis zegt dat hij drie weken na zijn verbanning in 1747 weer in de stad is gekomen en vanuit het huis van zijn zuster in Dordrecht heeft gewerkt. Hij was na zijn veroordeling snel terug en heeft zijn verbanning dus  gedurende een jaar en tien maanden aan zijn laars gelapt. Als hij in 1759 opnieuw wordt betrapt gaat zijn straf omhoog tot twee jaar tuchthuis en levenslange verbanning. Het vonnis merkt op dat Stoel ondanks zijn verbanning “in Dordrecht en deze provincie af en aan ging daarbij zijn ziekte en zugte als argument aanvoerend.
 De schout leek gelet op de strafverhogingen niet onder de indruk van zijn verweer. Stoel wordt door zijn overtreding een verregaande vilipendie van de justitie verweten ’t welk tot maintain van de autoriteit niet behoorde ongestraft te blijven”. Het is voorstelbaar dat de rechtbank dit soort overtredingen hoog opnam. Stond iemand te kijk als hij of zij openlijk de stad werd uitgeleid, dan stond de rechtbank te kijk als zo iemand dan vrij snel al weer terug was.

In de groep die werd bestraft met alleen extra verbanning vormden zij die ooit voor diefstal waren gegeseld een minderheid. De motieven voor terugkeer genoemd in deze groep zijn in te delen in een groep met een relatie met armoede/ziekte/geen werk buiten Dordrecht kunnen vinden en een andere groep waarbij er geen relatie lijkt met armoede.  Onder hen die minder dan zes jaar extra verbanning kregen opgelegd, zie tabel III, zijn de gebroeders Jan en Johannes Teunis van der Giessen, schippersknechts geboren in ’s Gravendeel. Zij waren veroordeeld in 1787 voor diefstal en veroordeeld tot twee respectievelijk een jaar tuchthuis en tien respectievelijk vijf jaar verbanningsstraf. Direct na hun tuchthuisperiode voegden zij zich bij hun ouders in de buurt van Ridderkerk omdat ze anders de kost niet konden verdienen om hun ouders van de armen af te houden zoals zij dat tot nu toe hadden gedaan. Jan durft zich op een ieder te beroepen hoe hij zich sedert zijn straf heeft gedragen. Elk van de broers krijgt er twee jaar verbanning bij .
 Een ander voorbeeld is Jan de Waal die op 13 oktober 1795 wegens openlijk betoonde Oranje gezindheid tot acht dagen water en brood en twaalf jaar verbanning wordt veroordeeld. Als hij wordt betrapt wordt hij in juni 1797 veroordeeld tot  25 jaar verbanning uit Holland. De Waal hield gedurende zijn ban verblijf bij zijn zoon in Rotterdam en kwam dikwijls in stilte bij zijn vrouw en sedert een jaar, vanaf juni 1796 dus,  bij zijn vrouw in Dordrecht.  Hij kan geen werk krijgen “overmits hij zwaar gebroken is en niet tot alle werk geschikt zijnde makkelijker stil bij zijn vrouw wonen kan”.
 Mogelijk wilde de rechtbank hem ook vanwege zijn Oranje gezindheid voorlopig niet meer in Dordrecht terugzien. In 1797 heeft het echtpaar Willem Hussen en Alida Wens hun kinderen malicieus verlaten. Ze zouden de kinderen komen halen als ze brood voor ze hadden. Ze worden bij verstek veroordeeld tot zes jaar verbanning uit Holland. In 1798 schenden zij hun bannissement. Alida wist niet dat ze verbannen was.  Ze hadden gehandeld uit broodsgebrek. Echtgenoot Hussen wordt er op gewezen dat hij publiekelijk in de couranten is nageschreven om orde op zaken te komen stellen.
 Elk van beiden krijgen nu twaalf jaar verbanning. Cornelia van der Linden, in Dordrecht geboren en even buiten die stad wonend, was in 1796 wegens medewerking aan diefstal, oplichting en falsificatie, gepleegd samen met haar man, veroordeeld tot twee jaar tuchthuis en tien jaar verbanning. Na haar tuchthuisperiode raakt zij aan het zwerven langs Amsterdam, Utrecht en Rotterdam maar kon niet aan de kost komen. Ze wordt in Dordrecht betrapt.  Zij, inmiddels weduwe, wordt in 1800  als zij haar verbanning heeft verbroken, veroordeeld tot levenslange verbanning uit Holland en West-Friesland.
 De hoogte van deze extra straf kan verband houden  met het feit dat zij met haar man en een medeplichtige in 1796 goederen had gestolen, verdeeld, beleend in de Bank en heeft geholpen de diefstal van haar man en diens medeplichtige te bevorderen. Mogelijk wilde de rechtbank zo’n ondernemende dame nooit meer in de stad hebben.


Een voorbeeld van banbreuk waarbij armoede niet de drijfveer was is  Maria van Andel die in 1792 wegens overspel en ongehuwd samenwonen waaruit vier kinderen waren voortgekomen veroordeeld was tot tien jaar verbanning uit Holland en West-Friesland. In 1793 verbreekt zij haar verbanning omdat “haar familie in Giessen woont en ze dacht dat ze daar wel kon verblijven alsmede haar begeerte om haar kinderen te zien en dicht daarbij te wezen”. Zij  krijgt twee jaar verbanning extra als straf.
 Mogelijk heeft de rechtbank de hand over het hart gestreken vanwege haar verlangen naar haar kinderen. Tenslotte J.O. de Heer die in 1790 voor vijftien jaar gebannen was. In 1794 blijkt hij in Dordrecht te zijn gebleven om zijn goed uit de bank van lening te halen. Hem was wijsgemaakt “dat hij van deze stad af en aan kon varen en dat hij dan geen nood had”. De schout antwoordde in 1794 met vijf jaar extra verbanning op zijn verbanningstermijn uit 1790. 
 Mogelijk had Dordrecht de reputatie het bannissement niet scherp na te leven.  
5.2 Bedelen, landlopen
Bedelen en landlopen viel onder artikel twee van het Plakkaat van twaalf mei 1649 tot wering van bedelaars vagebonden en bedelarijen. De groep bedelaars, landlopers en vagebonden  bevat een bonte schare van personen die bedelend het land doortrekken of op doorreis zijn. Doortje Mulders bijvoorbeeld die in 1768 rondzwerft en aan de kost komt door “een duyt te vragen en te zingen”. 
 Zij leeft samen met Jan Voogt alias schele jan, die kinderen heeft. Zodra zij daar achter komt laat zij hem alleen. In 1772 wordt melding gemaakt van Balthasar Joseph du Mont, een Franse deserteur uit Besancon, die op doorreis naar Brabant  in Dordrecht in een logement kleren steelt van een overleden man en geld vraagt aan de Waalse diaconie ook al heeft hij zelf geld genoeg. 
 De dames Keere en Middendorp worden in 1772 opgepakt omdat zij getweeën gebedeld hebben bij de boeren in de omgeving.  In 1778 wordt een groep van zes personen aangehouden. Naast bedelen en landlopen wordt elk van hen verweten zich bij de groep te hebben aangesloten met daarin personen die waarschijnlijk hebben gestolen, anderen ongehuwd samenwonen en weer anderen het bannissement hebben geschonden. In 1788 verschijnen er twee mannen uit Italië in Dordrecht die verdacht worden van aalmoezen vragen en van een homoseksuele relatie.  In 1790 wordt de kwakzalver Bliedenhuizen uit Berlijn  opgepakt. 
Wat opvalt is dat bij de gearresteerden van voor 1790 armoede niet als motief is opgegeven. Kennelijk waren het beroepsbedelaars die door te bedelen de armoede van zich af konden houden. Na 1790 wordt armoede in drie gevallen wel als motief genoemd. Maar niet bij Tres, die zogenaamd limoensap te koop heeft aangeboden. Gemeten over de periode 1749 – 1800 is meer dan de helft van deze groep afkomstig van buiten de Republiek. Ze worden meestal bestraft met levenslange verbanning, soms voorafgegaan door een aantal dagen spijziging met water en brood op het raadhuis en in een beperkt aantal gevallen met een tuchthuisstraf.  Volgens tabel II lijkt bedelen et cetera niet of nauwelijks parallel te lopen met armoede.
5.3 Politieke onrust
Een ander type overtredingen tegen de openbare orde heeft een politieke achtergrond en hangt samen met de positie van stadhouder Willem V. Hij was op 28 mei 1787 afgezet als stadhouder maar in september 1787 in zijn ambt hersteld door de Pruisische troepen. Op 18 september 1787 kwamen de Pruisen in Dordrecht.
 Vóór 28 mei was er al sprake van reuring in de stad. In de herberg de Hanepoot werd het deuntje Al is ons Willempje nog zo klein, alevel wil hij stadhouder zijn gezongen. 
 In december 1786 werden daarover bij elkaar 23 getuigenverhoren afgenomen zonder dat dat leidde tot strafvonnissen. De eerste vonnissen dateren van april 1786 als een groep van vier soldaten na cafébezoek onder invloed van sterke drank met blote sabels langs de straat heeft geschrapt. Enkele van hen hadden geroepen Oranje boven, een ander riep Oranje boven, Oranje beneden, patriotten boven, patriotten onder. Ook was geroepen de Staten naar de bliksem, de patriotten naar de donder. De rechtbank bestempelde dit gedrag als oproerig dat aanleiding kon geven tot onbehoorlijke samenrotting en verstoring van de openbare orde. 
 Ook al was de tenlastelegging voor alle vier de daders gelijk, toch verschilden de  opgelegde straffen. De twee met een vaste woonplaats moesten veertien dagen op water en brood maar de twee zonder vaste woonplaats kregen een jaar tuchthuis. Dit is het eerste duidelijke geval waar het al dan niet hebben van een vaste woonplaats invloed heeft op de hoogte van de straf. Op vijftien Augustus 1787 kwamen Abraham Volhart en Cornelis van der Kulk voor de strafrechter. Volhart zou zijn op zijn schouder zittende kind Oranje boven hebben laten roepen en met zijn hoed hebben laten zwaaien. Hij zei dat hij dronken was. Ook van der Kulk,  dronken, had Oranje boven geroepen. Voor beiden is wel een strafeis geformuleerd maar tot een uitspraak is het niet gekomen. Uit een vonnis uit 1796 blijkt dat zij en met hen al degenen  die zich voor soortgelijke oproeren op het raadhuis in criminele detentie bevonden, op 21 september, dus vlak na de intocht van de Pruisen op achttien september, ongestraft uit hechtenis zijn vrijgelaten.
 De turbulentie rondom Willem V houdt ook in 1788 aan. Gerrit Gronthout zegt dat de koning van Pruisen als een schelm is binnengevallen [in Holland] en dat de prins en de prinses van Oranje en alle Oranjeklanten oproermakers en landberoerders zijn. Hem wordt het uitbraken van honende uitdrukkingen ten aanhoor van verscheidenen ten laste gelegd dat aanleiding kan zijn tot oproer en disrespect van de zozeer begunstigde omwenteling van zaken. Zelfs in de verhoren gaf hij blijk van een kwaadaardige en rustverstorende denkwijze. Gronthout wordt in 1788 gestraft met acht dagen water en brood. 
 Zijn echtgenote  gaat tegen deze uitspraak in hoger beroep bij het Hof van Holland. Tijdens de Franse bezetting na 1795 komt van der Kulk voor de derde keer voor de strafrechter voor, opnieuw in beweerd dronkenschap, het roepen van Oranje boven. Hij wordt gegeseld en levenslang verbannen uit Holland. Het laatste vonnis in dit type overtredingen is geveld in 1797 tegen Frans van Helmond die bij verstek wordt veroordeeld tot levenslange verbanning uit Holland vanwege het voeren van discoursen strijdig met de tegenwoordige regeringsvorm.

Het lijkt er op dat de rechtbank er primair op uit was om sociale onrust te voorkomen en uitingen pro en contra Oranje licht bestrafte tenzij de dader geen vaste woonplaats had of een hardnekkige recidivist was. Lichte straffen voor beide partijen zou polarisatie kunnen voorkomen.  

Samenvatting van de overtredingen tegen de openbare orde
Aan het eind van de periode 1749 – 1800 nam het aantal overtredingen tegen de openbare orde sterk toe. Ten eerste  bracht de sterk teruggelopen werkgelegenheid zowel in de gehele Republiek als in Dordrecht, met de daarmee samenhangende armoede, velen er toe ondanks hun verbanning hun heil in de stad  te zoeken. Hun beroep op armoede werd niet erkend. In de tweede plaats zorgde de commotie rond stadhouder Willem V voor onrust in de stad. Beducht voor ordeverstoringen greep de overheid in en probeerde door beide partijen licht te straffen polarisatie te voorkomen of in te dammen. Hardnekkige recidivisten werden forser aangepakt. Een derde groep die inbreuk maakte op de openbare orde was de constant ogende groep bedelaars en vagebonden die, veelal niet uit armoede, Dordrecht aandeed.

 Uit de vonnissen blijkt als doelstelling van de rechtbank het goed laten functioneren van de burgerlijke samenleving. Door vermogensdelicten te bestraffen werd het onderling vertrouwen tussen de burgers, beschouwd als de smeerolie in het samenlevingsmechanisme, beschermd en door rellen te voorkomen werd de voortgang van de burgerlijke samenleving gediend omdat de openbare orde werd gehandhaafd. 
Teruggrijpend op de theorie van Hay dat een politieke crisis aanleiding zou kunnen zijn om diefstal scherper te vervolgen, kan worden gezegd dat in Dordrecht diefstal na 1790 minder tolerant werd vervolgd maar dat daarbij vooral samenhang lijkt te bestaan met  de scherp gestegen armoede. Probleem is dat de armoede sterk toenam in de periode waarin de politieke onrust zich voordeed. 

Samenvatting en slotbeschouwing

Tussen 1749 en 1800 vertoonde de criminaliteit in Dordrecht, met name de vermogensdelicten,  een toename die begon na 1770 en versterkt doorzette na 1790. De meest voor de hand liggende verklaring is de sterk toegenomen armoede tot uitdrukking komend in een teruggelopen werkgelegenheid, ook buiten Dordrecht, de sterk gestegen graanprijs en de toegenomen uitkeringen door de diaconie.  De armoede leidde niet alleen tot meer diefstallen maar ook tot meer overtredingen van de openbare orde omdat personen die ooit waren veroordeeld tot verbanning, naar Dordrecht terugkeerden omdat ze elders geen werk konden vinden. Overigens bedreigde ook politieke onrust rondom stadhouder Willem V de openbare orde. De armoede had ook enige invloed op overtredingen die toen als zedendelict werden beschouwd omdat mannen en soms alleen staande vrouwen door armoede gedreven al dan niet gehuwd gingen samenwonen. Gebrand als de rechtbank was op het goed functioneren van de burgerlijke samenleving kende zij hoge prioriteit toe niet alleen aan schendingen van de openbare orde maar vooral aan strafrechtelijke vervolging van vermogensdelicten omdat die het onderling vertrouwen tussen de burgers ondermijnden. Zedendelicten lijken een lagere prioriteit te hebben gehad. Binnen dit type delict neemt sodomie een belangrijke plaats in. Voor zover er sprake was van rechtsongelijkheid tussen mannen en vrouwen blijkt die met name bij zedendelicten. Waar mannen en vrouwen als echtpaar samenwerkten bij vermogensdelicten was van ongelijkheid geen sprake en werd elk gestraft naar zijn of haar rol in het delict. Geweldsdelicten kwamen in Dordrecht alleen voor de strafrechter als er sprake was van verwonding met een mes. In tegenstelling tot Leiden pleegden Dordtse  vrouwen  geen geweldsdelicten, ze waren alleen slachtoffer. Het aandeel van vrouwen in de Dordtse criminaliteit schommelde in de onderzochte periode rond de dertig procent maar liep na 1790 op tot 35. Het lag onder het aandeel van Leiden waar vrouwen circa zestig procent van het aantal veroordeelden uitmaakten. 



In de onderzochte periode deed zich vanaf 1778 een sterke verandering voor in de manier van bestraffen. Lijfstraffen al dan niet in combinatie met verbanning werden relatief minder toegepast en tuchthuisstraffen al dan niet gecombineerd met verbanning of lijfstraf vaker.  Ook het toepassen van tortuur, het brandmerken en het tonen van het dode lichaam van terechtgestelde veroordeelden verdween. Geseling werd nog wel in het openbaar toegepast maar bij jongeren en ouderen gebeurde dat binnenskamers, de eerste stap naar privatisering van de lijfstraffen volgens Spierenburg. Deze ontwikkelingen bevestigen de bevindingen van Spierenburg die luiden dat in het laatste kwart van de achttiende eeuw de opsluitingstraf opschoof  in het straffenassortiment zonder dat de lijfstraffen werden afgeschaft.  
Wat verder uit de stukken blijkt is dat Dordrecht niet past  in de traditionele kritiek op de vroegmoderne rechtspraak dat iemand zo maar opgepakt en gemarteld kon worden, dat de delictomschrijvingen onduidelijk zouden zijn en dat de rechtbanken geïsoleerd optraden. De praktijk in Dordrecht was dat het juridisch proces op gang kwam als de procureur toestemming van de rechtbank had gekregen om iemand “op deszelfs overgeleverde informacie” in hechtenis te nemen. Daarmee zal aangifte  bedoeld zijn. De rechtbank kon een verzoek tot in hechtenisneming inwilligen, afwijzen of alleen toestemming voor dagvaarding voor verhoor geven. Na een verhoor moest opnieuw een verzoek tot arrestatie worden gedaan. Dit heeft tot gevolg dat als er geen aangifte werd gedaan er ook geen vervolging plaatsvond. Een toenemend aantal vonnissen kan dus te maken hebben met grotere aangiftebereidheid en daar kan een mentaliteitsverandering bij het publiek aan ten grondslag liggen. Vergrijpen die ooit door bijvoorbeeld de buren werden getolereerd of die infrajudicieel werden geregeld, werden niet  langer geaccepteerd. Ook van onduidelijkheid in delictomschrijvingen is in Dordrecht geen sprake, het tegendeel is eerder waar. Er zijn delictomschrijvingen van twintig kantjes beschikbaar. De Dordtse rechtbank onderhield contacten met rechtbanken in Middelburg en Amsterdam toen in Dordrecht beklaagden voor de strafrechter verschenen die ook in die steden al een criminele geschiedenis hadden.  Ook de opmerking van Egmond over de grote invloed van niet-juristen in de vroegmoderne strafrechtspraak van de Noordelijke Nederlanden is niet op Dordrecht van toepassing. Op grond van de Heerenboekjes is vastgesteld  dat in Dordrecht van de negen schepenen er gedurende de gehele periode vier voorkwamen op de lijst van advocaten van den Edele gerechte der stad Dordrecht  en den Hove en Hoge Vierschaar van Zuid-Holland. 

Verschil in straf geconstateerd door Egmond en Faber kwam ook in Dordrecht voor en ook in Dordrecht zijn de verschillen te verklaren uit bijvoorbeeld uit het verschil in rol die elk van de daders bij het plegen van het delict vervulde en uit recidive. Leeftijd lijkt alleen een rol te spelen bij de beslissing of geseling al dan niet binnenskamers zal plaatsvinden. Waar een lichaamsgebrek een tuchthuisstraf bemoeilijkte werd een verbanningsstraf opgelegd. Invloed van de woonplaats of herkomst op de opgelegde straf kon in Dordrecht alleen duidelijk worden vastgesteld bij twee personen die werden veroordeeld voor Oranje turbulentie en die geen vaste woonplaats konden opgeven. Hoe was de positie van de beklaagde?
Wie in de tweede helft van de achttiende eeuw in Dordrecht voor de strafrechter moest verschijnen werd meedogenloos gestraft. Aanvankelijk werd  een bekentenis er desnoods door middel van tortuur uitgeperst. Beklaagden waren volledig overgeleverd aan de genade van de rechtbank. Hij of zij, vaak bezitsloos, stond,  zonder rechtsbijstand, tegenover een hecht blok van uitsluitend welgestelden met juridische kennis op het niveau van advocatuur die soms veel nevenfuncties hadden waardoor onpartijdigheid niet was gegarandeerd. Dit blok had volgens van de Pol een afkeer van het lagere volk waaruit de veroordeelden veelal kwamen. Hoger beroep was in een zeer klein aantal zaken mogelijk en een advocaat was financieel niet bereikbaar nog los van het feit dat een advocaat tijdens het proces niet was toegestaan.  Ook al hing het vonnis niet af van één persoon, toch mag betwijfeld worden of iemand het ooit voor de beklaagde opnam. 
Dit alles neemt niet weg dat iemand die werd opgeroepen om verhoord te worden zijn medewerking afhankelijk kon stellen van het verkrijgen van een kopie van het verhoor, zoals Koebergen deed in 1767.
  In 1785 mogen beschuldigden aangeven of zij iets ten laste van de getuigen weten waarom hun getuigenis niet zou mogen worden aangenomen. In 1760 is er een plakkaat uitgevaardigd waarin geregeld wordt dat de kosten van het verblijf van kinderen [in een opvoedingstehuis] van een moeder die in een tuchthuis is veroordeeld, voor rekening “van den lande” komen. Sommige straffen worden lichter maar die roepen protest op zoals in 1792 toen schepen van der Werff protesteerde tegen een straf van veertien dagen water en brood die hij te laag vond. In 1798 klinkt er een protest op tegen een vrijspraak. In 1788 is er het eerste signaal van hoger beroep dat de echtgenote van Gerrit Gronthout aantekent tegen zijn vonnis.  Voorts zijn er bewijzen van  nazorg van gestraften. In 1790 klaagt Pieter Toorenburg dat hij en negen anderen die in Dordrecht zijn veroordeeld tot het tuchthuis in Gouda veelvuldig worden mishandeld en slecht te eten krijgen zoals harde grauwe erwten, ongewassen en ongeschilde aardappelen. Ook mogen ze geen versnaperingen van thuis ontvangen maar moeten ze die duur inkopen. De rechtbank in Dordrecht neemt actie en verklaart na verhoren dat  de klachten “ niet ten enenmale ongefundeerd” waren.
  De klachten werden weggenomen.  
Werd iemands overtreding beschouwd als klein delict dan kreeg hij een andere behandeling. Hendrik van der Kloet werd in 1790  bij de schout ontboden. Hem wordt mishandeling in dronkenschap van zijn vrouw verweten.  Herman antwoordt dermate brutaal dat de schout hem een straffere vermaning in het vooruitzicht stelt. Veelal werd lichter gestraft hoewel ook levenslange stadsuitzettingen werden opgelegd waarbij de schout werd verzocht toezicht te houden. Wie toch terugkeerde werd evengoed zwaarder gestraft. 
Geraadpleegde archieven 
1. DiEP Dordrecht 

Oud Rechterlijk Archief (ORA) Dordrecht, toegangsnummer 9, (ORA/9) stukken betreffende de criminele rechtspraak, registers houdende criminele rollen
Inventarisnummer

periode

168


1749 - 1771


170


1749 – 1751 en 1755 – 1757

171


1752 – 1754

172


1757 – 1760

173


1760 – 1762

168


1763 – 1765 

174


1766 – 1772

175


1772 – 1778

176


1778

177


1778 – 1784

178


1784 – 1787

180


1787 – 1790

181


1790 – 1794

183


1795 – 1797

184


1797 – 1798

185


1798 – 1800

186


1800 – 1801

ORA/9,  inventarisnummer 162, Register houdende de besluiten in criminele zaken door het Gerecht,  1770 – 1794, met bijlagen. 1 deel.

DiEP Dordrecht, Collectie van de bescheiden met betrekking tot de graanmarkt. Toegangsnummer 137, inventarisnummer 18.
DiEP,  Heerenboekje 1750, Lijste waarin vertoont worden de naamen van de Ed. Groot Achtb. Heeren Regenten der stadt Dordrecht, mitsgaders van verscheidene andere Collegien en Beampten. Toegangsnummer 489, inventarisnummer 62336. 
2. Streekarchief Midden-Holland, Gouda,  toegangsnummer 0277, inventarisnummer 10, bestek voor verbetering van het gebouw.
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Bijlage I Kleine delicten
Kleine delicten, soort en frequentie

Inventarisnummer 162 bevat overtredingen die wel zijn bestraft maar niet door de strafrechter zoals de delicten uit de criminele rollen. Niet is te achterhalen op waarom een delict wel of niet voor de strafrechter kwam maar wel werd bestraft. Uit inventarisnummer 162  ontstaat de indruk dat het om lichtere vergrijpen gaat die wel moesten worden bestraft maar te licht waren voor de strafrechter en dus geen vonnis kregen.  Als voorbeeld kan de dertienjarige Samuel Barrit dienen die in 1777 voor een geringe diefstal wordt gestraft met ”een geseling op de billen” en uitleiding uit de stad.
 Blijkbaar speelden zijn jeugdige leeftijd en het feit dat het om een kleine diefstal ging een doorslaggevende rol. Kortheidshalve duid ik deze delicten aan als kleine delicten. Ze zijn bekend voor de periode 1770 – 1794, voor de jaren daarna alleen fragmentarisch. De toon en inhoud verschilt van die in de vonnissen, waar  de delicten scherper zijn omschreven en de overtreden Plakkaten worden genoemd. Bij de kleine delicten “hebben de Heren van den Gerechte  goedgevonden” dat iemand de genoemde straf krijgt. De  Hoofd Officier wordt extract van dezen “ter informacie” verstrekt. In tabel I  zijn, ter vergelijking, de kleine delicten gegroepeerd overeenkomstig de delicten uit de vonnissen voor zover dat uit de vaak onduidelijke omschrijvingen mogelijk is. 
Tabel I. Vonnissen en bestraffing van kleine delicten in Dordrecht
	
	1770 - 1780
	1781 - 1790

	
	aantal
	aantal

	
	Vonnissen
	Kleine delicten
	Vonnissen
	Kleine delicten

	
	
	
	
	

	Schending openbare orde
	15
	13
	15
	14

	
	
	
	
	

	Vermogensdelicten
	21
	12
	26
	6

	
	
	
	
	

	Geweldsdelicten
	1
	4
	6
	5

	
	
	
	
	

	Zedendelicten
	-
	5
	4
	3

	
	
	
	
	

	Delict onbekend
	7
	3
	1
	4

	
	
	
	
	

	Totaal
	44
	37
	52
	32

	waarvan mannen (%)
	31 (70%)
	26 (70)
	42 (81%)
	24 (75)

	waarvan vrouwen (%)
	13 (30%)
	11 (30)
	10 (19%) 
	8 (25)


Bron: ORA/9  inventarisnummer 162, eigen bewerking.

Uit tabel I blijkt dat het totaal aantal delicten dat tussen 1770 en 1790  als klein werd afgehandeld, terugliep van 37 naar 32, een daling met ruim dertien procent. De daling vond vooral bij de vermogensdelicten plaats.
Het aantal overtredingen dat uitliep op een strafvonnis nam toe van 44 naar 52, een toename van achttien procent. De groei deed zich met name voor bij de vermogens-, gewelds- en zedendelicten.

Mogelijke verklaring voor deze verschuiving is dat de gepleegde overtredingen ernstiger waren en daarom voor behandeling door de strafrechter in aanmerking kwamen. Een andere mogelijkheid is een koerswijziging van de rechtbank waardoor via een herdefiniëring van de 
Vervolg bijlage I Kleine delicten
overtredingen zaken die ooit als minder serieus werden beschouwd, nu voor de strafrechter werden gebracht. Dit zou kunnen wijzen op een minder tolerant vervolgingsbeleid. 

Omschrijvingen van overtredingen van de openbare orde zijn landlopen, losbollige dronkenschap, een gevaar voor de stad, moedwilligheden et cetera. Bij vermogensdelicten komt onder andere oplichting van de diaconie voor. Bij de geweldsdelicten zijn er twee waarbij een man zijn vrouw mishandelt. In 1790 mishandelt Hendrik van der Kloet in een dronken bui zijn vrouw. Hij wordt bij de schout ontboden die hem zijn kwalijke gedrag verwijt. Van der Kloet gedraagt zich tegenover de schout zo brutaal dat deze hem aanbeveelt voor een “meer effectueuze correctie”.
  
Bij de kleine delicten is vaak dronkenschap in het spel. In een geval wordt melding gemaakt van klagende buren. 
Minder tolerant of verharding van de delicten?

Hoe ontwikkelde zich de verhouding tussen strafvonnissen en straffen zonder vonnis? In tabel II is het totaal van de bestrafte delicten verdeeld naar vonnissen en niet -  vonnissen en is het aandeel van elk in het totaal aangegeven.

Tabel II. Ontwikkeling van het aantal vonnissen in het totaal van de bestrafte delicten
	
	1771 - 1780
	1781 - 1790

	
	
	

	Bestrafte delicten, totaal
	81
	84

	waarvan met vonnis
	44 (54%)
	52 (62%)

	waarvan zonder vonnis
	37 (46%)
	32 (38%)


Bron: ORA/9 inventarisnummer 162,  eigen bewerking.
Uit tabel II blijkt dat er in de periode 1771 – 1790 absoluut en relatief meer delicten werden afgehandeld via een vonnis en minder zonder een vonnis. Voor een mogelijke verklaring zie bij tabel I. 

Bestraffing van kleine delicten

Tabel III Straffen voor kleine delicten in Dordrecht  

	
	1771 - 1780
	1781 - 1790

	
	
	

	Totaal aantal gestrafte kleine delicten
	37
	32

	Strafvorm:
	
	

	toegang tot Dordrecht ontzegd
	17
	13

	water- en broodstraffen :
	
	

	tot en met acht dagen
	15
	16

	negen dagen en meer
	2
	-

	overige straf
	3
	3


Bron: ORA/9  inventarisnummer 162, eigen bewerking.
De conclusie uit tabel III is dat kleine delicten werden bestraft met water- en broodstraffen  en met ontzegging al dan niet levenslange toegang tot Dordrecht. Vaak werden deze straffen in 
Vervolg bijlage I Kleine delicten
combinatie opgelegd. Onder de andere straffen komt voor het intrekken van een tapvergunning en het aanbieden van verontschuldiging voor een belediging.
 Traden bij kleine delicten de delinquenten alleen op of in combinaties?

Tabel IV. Combinaties van personen als percentage van totaal aantal gestraften 

	
	1771 - 1780
	1781 - 1790

	
	
	
	
	

	
	Vonnissen
	Kleine delicten
	Vonnissen
	Kleine delicten

	Betrokken personen
	44
	37
	52
	32

	
	
	
	
	

	waarvan betrokken bij
	
	
	
	

	combinaties van twee
	
	
	
	

	of meer personen
	30 (68%)
	12 (32%)
	27 (52%)
	10 (31%)

	
	
	
	
	

	individueel uitgevoerd
	14 (32%)
	25 (68%)
	25 (52%)
	22 (69%)


Bron: ORA/9  inventarisnummer 162, eigen bewerking.
Uit de tabel blijkt dat kleine delicten minder frequent met anderen werden uitgevoerd dan de strafdelicten. Ze werden vaker begaan door individuen.  

Samenvatting kleine delicten voor zover de gegevens reiken tussen 1770 en 1790
In toenemende mate kwamen overtredingen voor de strafrechter. Minder delicten werden als klein delict afgehandeld. Dat geldt met name bij vermogensdelicten

Kleine delicten werden bestraft met combinaties van water- en broodstraffen met ontzegging van de toegang tot de stad en haar jurisdictie

Kleine delicten waren overwegend een zaak van individuen. Bij zwaardere delicten traden de daders vaker gezamenlijk op.   
Bijlage II.  Graanprijzen in Dordrecht
Tabel.  Hoogste en laagste prijzen in stuivers per eenheid voor wintertarwe in Dordrecht
	jaar
	Prijs in stuivers per eenheid voor wintertarwe
	Periode

	
	hoogste
	laagste
	gemiddeld
	gemiddelde

	1749
	20
	16,5
	18,3
	

	1760
	19
	16,5
	17,8
	18,1

	1761
	18
	15
	16,5
	

	1770
	23
	17
	20
	18,3

	1771
	30
	21
	25,5
	

	1780
	22,5
	18
	20,3
	22,9

	1781
	21
	19
	20
	

	1790
	35
	33
	34
	27

	1791
	23
	34
	28,5
	

	1800
	52
	38
	45
	36,8


Bron: DiEP Dordrecht, Collectie van de bescheiden met betrekking tot de graanmarkt. Toegangsnummer 137, inventarisnummer 18, eigen bewerking.
Bijlage III. Bestraffing vermogensdelicten

Combinaties van tuchthuisstraffen met verbanning en geseling voor vermogensdelicten in Dordrecht 1749 -  1800
	
	1749
	1761 -
	1771 -
	1781-
	1791

	
	1760
	1770
	1780
	1790
	1800

	Tuchthuis/verbanningscombinatie
	
	
	
	
	

	Tuchthuis < 5 jaar, met
	
	
	
	
	

	verbanning < 5 jaar
	
	
	
	
	

	5 - < 10 jaar
	
	
	
	5
	1

	10 - < 20 jaar
	
	
	
	3
	2

	20 - < 26 jaar
	
	
	
	2
	1

	verbanning levenslang
	
	
	
	
	3

	Totaal tuchthuis < 5 jaar
	
	
	
	10
	7

	waarvan met geseling
	
	
	
	6 (60%)
	3 (43%)

	
	
	
	
	
	

	 Tuchthuis 5 - < 10 jaar, met
	
	
	
	
	

	verbanning < 5 jaar
	
	
	
	
	

	5 - < 10 jaar
	
	
	
	
	

	10 - < 20 jaar
	
	
	
	
	

	20 - < 26 jaar
	
	
	
	
	

	verbanning levenslang
	
	
	3
	
	7

	overig
	
	
	1
	1
	

	Totaal tuchthuis 5 - < 10 jaar
	-
	-
	4
	1
	7

	waarvan met geseling
	
	
	4 
	
	3 (43%)

	
	
	
	
	
	

	Tuchthuis 10 - < 20 jaar, met
	
	
	
	
	

	verbanning < 5 jaar
	
	
	
	
	

	5 - < 10 jaar
	
	
	
	
	

	10 - < 20 jaar
	
	2
	
	
	2

	20 - < 26 jaar
	
	
	
	
	

	verbanning levenslang
	
	
	1
	
	

	overig
	1
	
	1
	
	

	Totaal tuchthuis 10 - < 20 jaar
	1
	2
	2
	
	2

	waarvan met geseling
	
	2
	2
	
	

	
	
	
	
	
	

	Tuchthuis 20 - < 26 jaar, met
	
	
	
	
	

	verbanning < 5 jaar
	
	
	
	
	

	5 - < 10 jaar
	
	
	
	
	

	10 - < 20 jaar
	
	
	
	
	

	20 - < 26 jaar
	
	
	
	
	

	50 jaar
	
	1
	
	
	

	verbanning levenslang
	
	
	
	2
	2

	Totaal tuchthuis 20 - < 26 jaar
	
	1
	
	2
	2

	Waarvan met geseling
	
	1
	
	1
	1

	Totaal tuchthuisstraffen
	1
	3
	6
	13
	18

	waarvan met geseling
	
	3
	6
	7(54%)
	8 (44%)


Bron: ORA/9  diverse inventarisnummers, eigen bewerking. 

Bijlage IV. Procedure bij de voltrekking van de doodstraf. 
Aantekening over de manier en de plechtigheden die in acht genomen moeten worden bij het voltrekken van een doodvonnis.

Van 25 september 1770

Vindplaats: ORA/9  inventarisnummer162 folio 4 verso

Als een misdadiger ter dood veroordeeld is deelt de President Burgemeester (PB) dat mede aan de oudste predikant en verzoekt het Ministerie [vergadering van predikanten] twee predikanten te benoemen die de misdadiger bij en na de aanzegging van de dood moeten bijstaan. Ook worden zij verzocht op de dag van de executie in de rechtkamer en op het schavot een gebed te doen. De predikanten moeten zich daartoe vervoegen bij de Heer Hoofd Officier (HO), de schout.


De dood wordt aangezegd door de HO, geassisteerd door de drie “gepinde”  Heren schepenen, een der secretarissen en een predikant die door de PB op het Raadhuis wordt ontboden. De aanzegging geschiedt gewoonlijk twee maal 24 uur vóór de executie, zo, dat er een kerkdag tussen beiden is. Voordat de aanzegging plaats vindt wordt de misdadiger ‘s morgens om acht uur op de “treurkamer” [vertrek in het Raadhuis] gebracht en, geboeid aan handen en voeten, bewaakt door des Heren dienaars. Hij wordt bijgestaan door een van de ziekentroosters en “langzamerhand gewaerschouwt en geprepareert”. Vervolgens komen de HO met de genoemde heren op de treurkamer en nemen plaats aan de daar van te voren neergezette tafel met stoelen. Tegenover hen neemt de misdadiger plaats op het “drie stapel” of verhoorstoeltje, aan handen en voeten geboeid.


Na de aanzegging houdt ook de predikant een korte toespraak waarna de HO en de andere heren zich terugtrekken en de predikant en de misdadiger achterlaten. Daarna “stelt de HO ordre” dat er in de gereformeerde kerken voor de misdadiger wordt gebeden. Hij laat daartoe een kamerbewaarder een briefje brengen met daarin dat “de voorbidding der gemeente wordt verzocht voor een persoon ter dood veroordeeld”. Na de aanzegging wordt de misdadiger overdag door de twee predikanten “successievelijk” [bij toerbeurt] bezocht en geassisteerd [bijgestaan] en ’s nachts door twee van de ziekentroosters. Bij of na de aanzegging wordt niemand bij de misdadiger toegelaten dan alleen de Heren van den Gerechte, de stadspredikanten en personen met speciale permissie van de HO. Inmiddels geeft de HO opdracht alles wat bij het vonnis “is gesteld of gerequireerd” [wat nodig is om de straf uit te voeren zoals in het vonnis is gesteld] in gereedheid te brengen.


“Tegens de dag van de executie” worden de heren van het gerecht door de PB “op de eed geconvoceerd”. De heren verschijnen dan “in het zwart en met de degens op de zijde”. Op de dag van de executie wordt een slagboom op de pui van het Raadhuis geplaatst van de Vierschaar tot voorbij de ingang van de secretarie en wordt de achterdeur van het Raadhuis gesloten gelaten [blijft dicht]. 

 
Als de tijd van de executie gekomen is wordt de misdadiger in de rechtkamer gebracht. De heren van het gerecht zitten daar dan al op hun plaatsen. Voordat de predikanten zijn verzocht binnen te komen zijn er kussens neergelegd voor de kast om op te knielen. Als de misdadiger binnen is gebracht verzoekt de HO een van de twee predikanten een gebed “ter materie applicabel” [dat op de zaak van toepassing is] te doen. Daarna knielt de misdadiger tussen de predikanten, vastgehouden door twee van zijn dienaars. De predikant doet, met gesloten deuren, het gebed. De enige aanwezigen  zijn de leden van de regering, de predikanten, praktizijns [artsen], verdere suppoosten van de stad en verder alleen personen met speciale toestemming van de Heren van het gerecht. 

Na het gebed worden de predikanten en de andere aanwezigen verzocht zich terug te trekken waarna de misdadiger in de Vierschaar wordt gebracht. Vervolgens gaan de HO en de andere Heren van het gerecht ook naar de Vierschaar “en aldaer gesloten zijnde” vraagt de HO aan de PB “of de dag hoog genoeg gekomen is om de Vierschaar te spannen”. Als de PB dat beaamt zegt de HO “ ik span de Vierschaar uit naam van hun Edele groot Mogende de Heeren Staten van Holland en West-Friesland, ik gebied rust en verbiede onrust; dat niemand spreke dan met geachte taele en met consent van de rechtbank”. Als hij dat heeft gezegd en aan de PB gevraagd heeft of de Vierschaar wel gespannen is en als de PB die vraag met Ja heeft beantwoord, geeft de HO de secretaris de opdracht om de [straf]eis en de conclusie [tenlastelegging] tegen de misdadiger te lezen. Als de eis gelezen is gaan de PB en de schepenen met de secretaris opnieuw in de rechtkamer en doet de PB opnieuw  rondvraag of Hun Ed. groot Achtb. bij hun uitgebrachte vota blijven [blijkbaar was de misdadiger met algemene stemmen ter dood veroordeeld]. Als dat het geval is en de klok inmiddels drie maal is geklept gaan Hun Ed. groot Achtb. opnieuw in de Vierschaar. Als die gesloten is “vermaant de Heer HO  aan de jongste schepen het vonnis dewelke alsdan aan de secretaris gelast het vonnis te lezen”. 

Als het vonnis is gelezen gaan de Heer HO en de verdere Heren van den Gerechte opnieuw in de rechtkamer  waarna iedereen wordt gelast de pui van het Raadhuis te verlaten zonder dat iemand op de pui of op het schavot mag achterblijven dan alleen de suppoosten van de Kamer Judicieel te weten de advocaten, procureurs, notarissen, de kamerbewaarders, boden en andere “daartoe specterende” conform de publicatie van Hun groot Achtb. Van 24 december 1621 (?) en tien juli 1648. Verder worden alle deuren van het Raadhuis gesloten en wordt de misdadiger uit de Vierschaar in het wachtkamertje gebracht. Terwijl de misdadiger daar gereed gemaakt wordt om op het schavot te worden gebracht wordt intussen een van de predikanten verzocht om binnen te komen om een gebed te doen op het schavot waarop zijn Eerwaarde naar de misdadiger in het wachtkamertje gaat of hem aan de pui opwacht. Vervolgens gaan de HO en de andere Heren van den Gerechte aan het venster van het Raadhuis staan waarna ’s Heren dienaars de misdadiger langs het venster naar het schavot leiden gevolgd of voorafgegaan door de predikant. Op het schavot aangekomen knielt de misdadiger en doet de predikant het gebed waarna hij “des goedvindenden” het schavot verlaat. De misdadiger wordt door des Heeren dienaars aan de scherprechter overgegeven zonder dat de dienaars zich verder met hem bemoeien tenzij zich een noodsituatie voordoet. In dat geval zijn ze verplicht de scherprechter te assisteren.

Na de executie gaan de HO en de andere Heren van den gerechte naar de rechtkamer. Als ze plaats genomen hebben worden de predikanten binnen gevraagd en als ze zijn gaan zitten worden ze door de HO uit naam van hunne Ed. groot Achtb.  bedankt “voor de goede en christelijke assistentie” die ze bij de misdadiger “bij aenhoudentheid” hebben gedaan. Daarna wordt de vergadering van hun Ed groot Agtb. van de anderen gescheiden.

De scherprechter zorgt ervoor dat het dode lichaam van de misdadiger ’s middags omtrent twee uur van het schavot gebracht wordt “ter plaatse daar geordineert is” [naar de aangewezen plaats]. Hij wordt conform de resolutie van hun Ed. groot Agtb. voorzien van goede en bekwame assistentie. Omdat het lichaam vervoerd moet worden moet daarom worden geloot onder de mensen van het Klein Schippersgilde. Op wie het lot valt worden dertig stuivers betaald. Wie zich van dat gilde als vrijwilliger opgeeft ontvangt een zilveren ducaton. Melden zich meer vrijwilligers dan wordt onder hen geloot. De winnaar van de loting ontvangt de dukaton.
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